PLAN DE CONTROL DE CALIDAD
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1.- INTRODUCCION.
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El Cédigo Técnico de la Edificacion (CTE) establece las exigencias basicas de calidad que deben cumplir los edificios, incluidas sus instalaciones, para
satisfacer los requisitos basicos de seguridad y habitabilidad.

El CTE determina, ademas, que dichas exigencias basicas deben cumplirse en el proyecto, la construccion, el mantenimiento y la conservacion de los
edificios y sus instalaciones.

La comprobacién del cumplimiento de estas exigencias basicas se determina mediante una serie de controles: el control de recepcion en obra de los
productos, el control de ejecucion de la obra y el control de la obra terminada.

Se redacta el presente Plan de control de calidad como anejo del proyecto, con objeto de dar cumplimiento a lo establecido en el Anejo | de la parte |
del CTE, en el apartado correspondiente a los Anejos de la Memoria, habiendo sido elaborado atendiendo a las prescripciones de la normativa de
aplicacion vigente, a las caracteristicas del proyecto y a lo estipulado en el Pliego de Condiciones del presente proyecto.

Este anejo del proyecto no es un elemento sustancial del mismo, puesto que todo su contenido queda suficientemente referenciado en el
correspondiente Pliego de Condiciones Técnicas Particulares del proyecto.

Simplemente es un documento complementario, cuya mision es servir de ayuda al Director de Ejecucion de la Obra para redactar el correspondiente
ESTUDIO DE PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA, elaborado en funcion del Plan de Obra del constructor; donde se
cuantifica, mediante la integracion de los requisitos del Pliego con las mediciones del proyecto, el nimero y tipo de ensayos y pruebas a realizar por
parte del laboratorio acreditado, permitiéndole obtener su valoracién econoémica.

El control de calidad de las obras incluye:

« El control de recepcion en obra de los productos.
o El control de ejecucién de la obra.
« El control de la obra terminada.

Para ello:

1) El Director de la Ejecucion de la Obra recopilara la documentacion del control realizado, verificando que es conforme a lo establecido en el
proyecto, sus anejos y sus modificaciones.

2) El Constructor recabara de los suministradores de productos y facilitara al Director de Obra y al Director de la Ejecucion de la Obra la
documentacién de los productos anteriormente sefialada, asi como sus instrucciones de uso y mantenimiento, y las garantias
correspondientes cuando proceda.

3) Ladocumentacién de calidad preparada por el Constructor sobre cada una de las unidades de obra podra servir, si asi lo autorizara el Director
de la Ejecucion de la Obra, como parte del control de calidad de la obra.

Una vez finalizada la obra, la documentacién del seguimiento del control serd depositada por el Director de la Ejecucion de la Obra, en el Colegio
Profesional correspondiente o, en su caso, en la Administracion Publica competente, que asegure su tutela y se comprometa a emitir certificaciones de
su contenido a quienes acrediten un interés legitimo.
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2.- CONTROL DE RECEPCION EN OBRA: PRESCRIPCIONES SOBRE LOS MATERIALES.
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2.- CONTROL DE RECEPCION EN OBRA: PRESCRIPCIONES SOBRE LOS MATERIALES.

En el apartado del Pliego del proyecto, correspondiente a las Prescripciones sobre los materiales, se establecen las condiciones de suministro;
recepcion y control; conservacion, almacenamiento y manipulacién, y recomendaciones para su uso en obra, de todos aquellos materiales utilizados en

la obra.

El control de recepcion abarcara ensayos de comprobacion sobre aquellos productos a los que asi se les exija en la reglamentacion vigente, en el
Pliego del proyecto o en el correspondiente ESTUDIO DE PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA. Este control se efectuara
sobre el muestreo del producto, sometiéndose a criterios de aceptacion y rechazo y adoptandose las decisiones alli determinadas.

El Director de Ejecucion de la Obra cursara instrucciones al Constructor para que aporte los certificados de calidad y el marcado CE de los productos,
equipos y sistemas que se incorporen a la obra.
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3.- CONTROL DE CALIDAD EN LA EJECUCION: PRESCRIPCIONES SOBRE LA EJECUCION POR
UNIDAD DE OBRA.
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3.- CONTROL DE CALIDAD EN LA EJECUCION: PRESCRIPCIONES SOBRE LA EJECUCION POR
UNIDAD DE OBRA.

En el apartado del Pliego del proyecto, correspondiente a las Prescripciones sobre la ejecucion por unidad de obra, se enumeran las fases de la
ejecucion de cada unidad de obra.

Las unidades de obra son ejecutadas a partir de materiales (productos) que han pasado su control de calidad, por lo que la calidad de los
componentes de la unidad de obra queda acreditada por los documentos que los avalan, sin embargo, la calidad de las partes no garantiza la calidad
del producto final (unidad de obra).

En este apartado del Plan de control de calidad, se establecen las operaciones de control minimas a realizar durante la ejecucion de cada unidad de
obra, para cada una de las fases de ejecucion descritas en el Pliego, asi como las pruebas de servicio a realizar a cargo y cuenta de la empresa
constructora o instaladora.

Para poder avalar la calidad de las unidades de obra, se establece, de modo orientativo, la frecuencia minima de control a realizar, incluyendo los
aspectos mas relevantes para la correcta ejecucion de la unidad de obra, a verificar por parte del Director de Ejecucion de la Obra durante el proceso
de ejecucion.

El Director de Ejecucion de la Obra redactara el correspondiente ESTUDIO DE PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA, de
acuerdo con las especificaciones del proyecto y lo descrito en el presente Plan de control de calidad.

A continuacién se detallan los controles minimos a realizar por el Director de Ejecucion de la Obra, y las pruebas de servicio a realizar por el
contratista, a su cargo, para cada una de las unidades de obra:

ADL005 Demolicién de particion interior de fabrica revestida, formada por ladrillo hueco doble de 7/9 cm de espesor, con medios 395,56 m?
manuales, y carga manual de escombros sobre camion o contenedor.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo en el terreno.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Distancias relativas a lindes de parcela, |1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

servicios, servidumbres, cimentaciones y
edificaciones proximas.

| FASE ‘ 2 ‘Retirada y disposicién mecanica de los materiales objeto de desbroce.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Profundidad. 1 cada 1000 m?* y no menos de 1 |m Inferior a 40 cm.
por explanada

ADE010 Excavacion en pozos para cimentaciones en suelo de arcilla blanda, con medios manuales, retirada de los materiales 16,49 m*
excavados y carga a camion.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo general y fijacion de los puntos y niveles de referencia.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Dimensiones en planta, cotas de fondoy |1 por pozo m Errores superiores al 2,5%o.
cotas entre ejes. m Variaciones superiores a £100 mm.
1.2 |Distancias relativas a lindes de parcela, |1 por pozo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
servicios, servidumbres, cimentaciones y
edificaciones proximas.

| FASE ‘ 2 ‘Excavacién en sucesivas franjas horizontales y extraccion de tierras.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1|Longitud, anchura y cota del fondo de la |1 por pozo m Variaciones superiores a £50 mm respecto a las especificaciones
excavacion. de proyecto.

2.2 |Nivelacion de la excavacion. 1 por pozo m Variaciones no acumulativas de 50 mm en general.

2.3 |Identificacion de las caracteristicas del |1 por explanada m Diferencias respecto a las especificaciones del estudio
terreno del fondo de la excavacion. geotécnico.

2.4 |Discontinuidades del terreno durante el |1 por pozo m Existencia de lentejones o restos de edificaciones.
corte de tierras.

| FASE ‘ 3 ‘Refinado de fondos y laterales a mano, con extraccion de las tierras. ‘
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Grado de acabado en el refino de fondos |1 por pozo m Variaciones superiores a £50 mm respecto a las especificaciones
y laterales. de proyecto.

3.

-

ASI020 Encachado de 15 cm en caja para base de solera, con aporte de grava de cantera de piedra caliza, @40/70 mm, y 559,51 m?
compactaciéon mediante equipo manual con bandeja vibrante, previo rebaje y cajeado.

| FASE | 1 |Replanteoy trazado.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Dimensiones y trazado. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.3 |Distancia a otros elementos e 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
instalaciones.

| FASE ‘ 2 ‘Colocaciényfijacién del sumidero.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Disposicion, tipo y dimensiones. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Union de la tapa del sumidero. 1 por unidad m Falta de ajuste.
2.3 |Union del sumidero al tubo de desagtlie. |1 por unidad m Falta de sellado.
2.4 |Fijacion al forjado o solera. 1 por unidad m Falta de sellado.
2.5|Acabado, tipo y colocacion de la rejilla. |1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.6 |Junta, conexion, sellado y estanqueidad. |1 por unidad m Colocacion irregular.

m Falta de estanqueidad.

| FASE ‘ 3 ‘Unién del tubo de desagiie a la bajante o arqueta existentes.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Junta, conexién y sellado. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.2 |Colocacion del manguito pasamuros. 1 por unidad m Ausencia de manguito pasamuros.

ANE010 Cajeado del terreno, hasta una profundidad de 40 cm, con medios mecanicos, retirada de los materiales excavados y 559,51 m?
carga a camion, sin incluir transporte a vertedero autorizado.

| FASE ‘ 1 ‘Extendido del material de relleno en tongadas de espesor uniforme.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Espesor de las tongadas. 1 por tongada m Superior a 20 cm.
1.2 |Espesor del encachado. 1 por encachado m Inferior a 15 cm.
1.3 |Granulometria de las gravas. 1 por encachado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 2 ‘Compactaci()nynivelacién.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Uniformidad de la superficie de acabado. |1 por tongada m Existencia de asientos.
2.2 |Planeidad. 1 por encachado m Irregularidades superiores a 20 mm, medidas con regla de 3 men
cualquier posicién.

CPI070 Pilote barrenado sin entubacion, HA-30/F/20/lla+Qb, con relacion a/c 0.50 y 300kg de CEM SR fabricado en central, y 98,00 m
vertido con cubilote, acero UNE-EN 10080 B 400 S, cuantia 20 kg/m, diametro 55 cm. CPI-8.

CPI070b Pilote barrenado sin entubacién, HA-30/F/20/lla+Qb con relacién a/c 0.50 y 300kg de CEM SR fabricado en central, y 490,00 m
vertido con cubilote, acero UNE-EN 10080 B 400 S, cuantia 6,9 kg/m, diametro 45 cm. CPI-8.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de los ejes de los grupos de pilotes.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Desviacion en planta de los ejes. 1 por grupo de pilotes m Superior al 20% del didmetro del pilote.

| FASE ‘ 2 ‘Barrenadodetierras. ‘
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Diametro de la barrena. 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Profundidad de la perforacion. 1 por pilote m No se ha alcanzado la capa de terreno prevista.
2.3 |Desviacion en el didmetro del pilote. 1 por pilote m Superior al 10% del didmetro del pilote.
m Superior a 100 mm.
2.4 |Inclinacion del pilote. 1 por grupo de pilotes m Desviacion superior a 0,02 m/m cuando el &ngulo que forma el
eje del pilote con la vertical sea inferior a 4°.
m Desviacion superior a 0,04 m/m cuando el angulo que forma el
eje del pilote con la vertical sea superior a 4°.
| FASE ‘ 3 ‘Colocacic')n de la armadura.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1|Disposicion de las armaduras. 1 cada 3 grupos de pilotes m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.2 |Longitud de las armaduras longitudinales. |1 cada 3 grupos de pilotes m Inferior al 90% del valor especificado en proyecto.
3.3 |Separacion entre cercos o paso de la 1 cada 3 grupos de pilotes m Superior en un 10% a las especificaciones de proyecto.
espiral del zuncho.
3.4 |Recubrimiento. 1 cada 3 grupos de pilotes m Inferior a4 cm.
3.5 |Longitud de anclaje de armaduras al 1 cada 3 grupos de pilotes m |nferior al 90% del valor especificado en proyecto.
encepado.

| FASE ‘ 4 ‘Puestaen obra del hormigon.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

4.

-

Condiciones de vertido del hormigén.

1 cada 250 m? de superficie

m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.

42

Fijacién de las armaduras.

1 por pilote

m Las armaduras ascienden apreciablemente durante el
hormigonado o descienden hasta perderse dentro del hormigén.

43

Volumen de hormigén vertido.

1 por pilote

m Se ha empleado una cantidad de hormigon inferior al volumen
tedrico.

CPI090 Encepado de grupo de pilotes, HA-30/B/20/lla+Qb con relacion a/c 0.50 y 300kg de CEM SR fabricado en central, y vertido 34,89 m*
con bomba, acero UNE-EN 10080 B 500 S, cuantia 80 kg/m®.

| FASE ‘ 1 ‘Descabezado.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.1 |Entrega de los pilotes al encepado. 1 cada 3 grupos de pilotes m Inferiora 5 cm.

1.2 |Dafios al demoler la cabeza del pilote. 1 por pilote m Dafios apreciables en el hormigén sano.

1.3 |Calidad del hormigon, seccion del pilote, |1 por pilote m No se han asegurado las condiciones satisfactorias para conectar
uniformidad, existencia de fisuras, estado el pilote al encepado.
de la armadura y recubrimiento de
hormigdn.

1.4 | Desviacion en el nivel de la cara superior |1 por pilote m Cota inferior en 60 mm a la de la plataforma de trabajo.
del pilote. m Cota superior en 30 mm a la de la plataforma de trabajo.

| FASE ‘ 2 ‘Doblado de armaduras.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1|Anclaje y entrega al encepado de la 1 cada 3 grupos de pilotes m Anclaje inferior a las especificaciones de proyecto.
armadura longitudinal. m Armadura descubierta en una longitud inferior a 50 cm.

CEP010 Losa de cimentacidon, HA-30/B/20/lla+Qb con relacién alc 0.50 y 300kg de CEM SR fabricado en central, y vertido con 170,33 m®
bomba, acero UNE-EN 10080 B 400 S, cuantia 80 kg/m?.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteodel conjunto del encepado.

‘Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo |
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Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Distancias entre los ejes de encepados y
soportes.

1 por eje

m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de replanteo.

1.2 |Dimensiones en planta. 1 por encepado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacic')n de separadores y fijacion de las armaduras.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Disposicion de las armaduras. 1 cada 3 encepados m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

2.2

Recubrimientos de las armaduras.

1 cada 3 encepados

m Inferior en 10 mm a lo especificado en el proyecto.

23

Separacién entre armaduras.

1 cada 3 encepados

m Inferior a lo especificado en el proyecto, en horizontal 0 en
vertical.
m Superior a 1 cm, en vertical.

24

Plano del cerco.

1 cada 3 encepados

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

25

Separacion entre planos del cerco.

1 cada 3 encepados

m Superior en 10 mm a lo especificado en el proyecto.

2.6

Longitud de las armaduras de los pilotes.

1 cada 3 encepados

m Inferior en 50 mm a lo especificado en el proyecto.

| FASE ‘ 3 ‘Vertidoycompactacién del hormigon.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Canto del encepado. 1 cada 3 encepados m Inferior en 50 mm a lo especificado en el proyecto.
m Inferior a 20 cm.
3.2 |Condiciones de vertido del hormigén. 1 cada 250 m? de superficie m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga

distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.

| FASE ‘ 4 ‘Coronacién y enrase de cimientos.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Rasante de la cara superior. 1 cada 250 m? de superficie m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
4.2 |Planeidad. 1 cada 250 m? de superficie m Variaciones superiores a £16 mm, medidas con regla de 2 m.
| FASE ‘ 5 ‘Curado del hormigon.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Método aplicado, tiempo de curado y 1 por fase de hormigonado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
proteccion de superficies.
CSL010  Descabezado de pilote de hormigén armado, con martillo eléctrico. 30,10 m
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la losa y de los pilares u otros elementos estructurales que apoyen en la misma. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Distancias entre los ejes de soportes. 1 por eje m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de replanteo.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de separadores y fijacion de las armaduras. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Disposicion de las armaduras. 1 cada 250 m? de superficie m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
m Separacién de la primera capa de armaduras al hormigon de
limpieza inferior a 5 cm.
2.2 |Suspension y atado de la armadura 1 cada 250 m? de superficie m Sujecion y canto Util distintos de los especificados en el proyecto.
superior.
| FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigén.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Canto de la losa. 1 cada 250 m? de superficie m Variaciones superiores a 5 mm.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.2 |Condiciones de vertido del hormigén. 1 cada 250 m? de superficie m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.

| FASE ‘ 4 ‘Coronacic')nyenrase de cimientos.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Rasante de la cara superior. 1 cada 250 m? de superficie m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
4.2 |Planeidad. 1 cada 250 m? de superficie m Variaciones superiores a £16 mm, medidas con regla de 2 m.
4.3 |Juntas de retraccion, en hormigonado 1 cada 250 m? de superficie m Separacion superior a 16 m, en cualquier direccion.

continuo.

| FASE ‘ 5 ‘Curadodel hormigén.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Método aplicado, tiempo de curado y 1 cada 250 m? de superficie m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
proteccion de superficies.

5.

-

EAS006 Base para pavimento interior de mortero autonivelante de cemento, tipo CT C20 F6 segun UNE-EN 13813, de 40 mm de 535,00 m?
espesor, vertido sobre soporte de hormigén armado o mortero para formacion de recrecidos, previa imprimacion con un
puente de unién a base de resina acrilica (sin incluir la preparacién del soporte), mediante aplicacion mecanica (con
mezcladora-bombeadora).

EAS006b Forjado reticular, horizontal; canto 30 = 25+5 cm; HA-25/B/12/lla fabricado en central y vertido con bomba, volumen 0,19 496,02 m?
m3m? acero UNE-EN 10080 B 400 S, cuantia 25 kg/m?; encofrado de madera; nervios "in situ" 12 cm, intereje 72 cm;
bloque de hormigdn, para forjado reticular, 60x20x25 cm; malla electrosoldada ME 20x20, @ 5 mm, acero B 500 T 6x2,20
UNE-EN 10080, en capa de compresion; altura libre de planta de entre 3 y 4 m. Sin incluir repercusion de soportes.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y marcado de los ejes.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 cada 5 placas m Variaciones superiores a +3 mm en distancias a ejes de hasta 3
m.
m Variaciones superiores a +4 mm en distancias a ejes de hasta 6
m.
m Variaciones superiores a +6 mm en distancias a ejes de hasta 15
m.
| FASE ‘ 2 ‘Aplomado y nivelacion.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Cota de la cara superior de la placa. 1 cada 5 placas m Variaciones superiores a £1 mm.

EAS010 Forjado de losa maciza, horizontal, canto 25 cm; HA-25/B/12/lla fabricado en central y vertido con bomba; acero UNE-EN 27,97 m?
10080 B 400 S, cuantia 22 kg/m? encofrado de madera; altura libre de planta de entre 3 y 4 m. Sin incluir repercusion de

soportes.
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y marcado de los ejes.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 cada 10 soportes m Variaciones superiores a +3 mm en distancias a ejes de hasta 3
m.
m Variaciones superiores a +4 mm en distancias a ejes de hasta 6
m.
m Variaciones superiores a £6 mm en distancias a ejes de hasta 15
m.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacién y fijacion provisional del soporte.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Longitud del soporte. 1 cada 10 soportes m Variaciones superiores a £3 mm en longitudes de hasta 3 m.
m Variaciones superiores a £4 mm en longitudes superiores a 3 m.

Pégina 12 - 54



eq.

ESTUDIO DE

ARQUITECTURA Y URBANISMO

J. Pedro Pacheco Orellana y Inmaculada Pacheco Mariscal
Fecha 25/07/2012

Proyecto Reformay ampliacién de edificio para Policia Local de Antequera
Situacion Avda. de la Legion s/n
Promotor Ayuntamiento de Antequera

5. Anejos a la memoria
Plan de control de calidad

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

22

Dimensiones de las chapas de cabeza y
de base.

1 cada 10 soportes

m Espesor inferior al especificado en el proyecto.

2.3

Vuelo de las chapas de cabeza y de base.

1 cada 10 soportes

m Variaciones superiores a 5 mm por defecto.

| FASE ‘ 3 ‘Aplomadoynivelacién.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Posicion y nivelacion de las chapas. 1 cada 10 soportes m Excentricidad entre placa y soporte superior a 5 mm.
m Falta de nivelacion.
3.2 | Aplomado del conjunto. 1 cada 10 soportes m Desplome superior a 1 mm/m.

| FASE ‘ 4 ‘Ejecuciéndelasuniones.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

4.

-

Cordones de soldadura.

1 cada 10 soportes

m Cordon discontinuo.
m Defectos aparentes, mordeduras o grietas.
m Variaciones en el espesor superiores a £0,5 mm.

EFMO010 Placa de anclaje de acero S275JR en perfil plano, segliin dimensiones planos, incluso p.p. de mortero autonivelante 903,00 Kg
expansivo a base de resinas sintéticas

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Espesores. 1 cada 200 m? de muro m Variaciones superiores a 15 mm por exceso 0 10 mm por defecto.
1.2 |Alturas parciales. 1 cada 200 m? de muro m Variaciones superiores a £15 mm.
1.3 |Alturas totales. 1 cada 200 m* de muro m Variaciones superiores a £25 mm.
1.4 | Distancias parciales entre ejes, a puntos |1 cada 200 m? de muro m Variaciones superiores a £10 mm.

criticos y a huecos.

1.5

Distancias entre ejes extremos.

1 cada 200 m? de muro

m Variaciones superiores a £20 mm.

1.6

Distancias entre juntas de dilatacion y
entre juntas estructurales.

1 cada 200 m? de muro

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.7

Dimensiones de los huecos.

1 cada 200 m? de muro

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 2 ‘Colocaci()n y aplomado de miras de referencia.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Existencia de miras aplomadas. 1 cada 200 m? de muro m Desviaciones en aplomes y alineaciones de miras.
2.2 |Distancia entre miras. 1 en general m Superior a4 m.
2.3|Colocacién de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina, hueco, quiebro o

mocheta.

| FASE ‘ 3 ‘Colocaci()n de armaduras en tendeles.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

B

-

Disposicion de las armaduras.

1 cada 200 m? de muro

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

EHL010 Acero S275JR en soportes, con piezas compuestas formadas por perfiles laminados en caliente de las series IPN, IPE, 4.622,32 kg
UPN, HEA, HEB o HEM con uniones soldadas.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo del encofrado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Geometria del perimetro. 1 cada 250 m? de forjado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.2

Cotas de apoyo del tablero de fondo.

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.3

Distancia vertical entre los trazos de nivel
de dos plantas consecutivas.

1 cada 250 m? de forjado

m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de replanteo.

14

Diferencia entre trazos de nivel de la
misma planta.

1 cada 250 m? de forjado

m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de replanteo.

1.5

Replanteo de ejes de vigas.

1 cada 250 m? de forjado

m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de replanteo.
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| FASE ‘ 2 ‘Montaje del encofrado.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |Planeidad de los tableros.

1 cada 250 m? de forjado

m Variaciones superiores a £5 mm/m.

2.2 |Resistencia y rigidez.

1 cada 250 m? de forjado

m Falta de rigidez y resistencia para soportar sin asientos ni
deformaciones perjudiciales las acciones producidas por el
hormigonado de la pieza.

2.3 |Limpieza.

1 cada 250 m? de forjado

m Presencia de restos en las superficies interiores del encofrado.

2.4 |Estanqueidad.

1 cada 250 m? de forjado

m Falta de estanqueidad para impedir pérdidas apreciables de
lechada, dado el modo de compactacion previsto.

2.5 |Disposicién y caracteristicas del sistema

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

de apuntalamiento.
| FASE ‘ 3 ‘Replanteo de la geometria de la planta sobre el encofrado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.

-

de espesor variable.

Geometria de la planta, voladizos y zonas

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

y discontinuidades.

3.2 |Situacion de huecos, juntas estructurales

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

3.3 |Disposicion de los diferentes elementos
que componen el forjado.

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 4 ‘Colocacién de armaduras con separadores homologados.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

4.1 |Disposicion de las armaduras.

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

entre cercos.

4.2 |Separacion entre armaduras y separacion

1 cada 250 m? de forjado

m Variaciones superiores al 10%.

4.3 |Disposicion y longitud de empalmes, 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
solapes y anclajes.

4.4 |Disposicion y solapes del mallazo. 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

4.5 |Recubrimientos. 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 5 ‘Vertidoycompactacién del hormigon.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

5.

-

Limpieza y regado de las superficies
antes del vertido del hormigon.

1 cada 250 m? de forjado

m Existencia de restos o elementos adheridos a la superficie
encofrante que puedan afectar a las caracteristicas del hormigon.

5.2|Canto de la losa.

1 cada 250 m? de forjado

m Inferior a 25 cm.

5.3 |Condiciones de vertido del hormign.

1 cada 250 m? de forjado

m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.

5.4 |Situacion de juntas estructurales.

1 cada 250 m? de forjado

m Falta de independencia de los elementos en juntas estructurales.

5.5 |Juntas de retraccion, en hormigonado
continuo.

1 cada 250 m? de forjado

m Separacidn superior a 16 m, en cualquier direccién.

| FASE ‘ 6 ‘Regleadoynivelaciéndela

capa de compresion.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.1 |Espesor. 1 cada 250 m? de forjado m Variaciones superiores a 10 mm por exceso 0 5 mm por defecto.
6.2 |Planeidad. 1 cada 250 m? de forjado m Variaciones superiores a £20 mm, medidas con regla de 2 m.

| FASE | 7 [Curado del hormigon.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

7.

-

Método aplicado, tiempo de curado y
proteccion de superficies.

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 8 ‘Desencofrado.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
8.1 |Periodo minimo de desencofrado en 1 por fase de hormigonado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
funcion de la edad, resistencia y
condiciones de curado.
8.2 |Aspecto superficial del hormigon 1 cada 250 m? de forjado m Presencia en su superficie de fisuras o coqueras con afloramiento
endurecido. de &ridos o armaduras.
8.3 |Flechas y contraflechas. 1 cada 250 m? de forjado m Fuera de los margenes de tolerancia especificados en el
proyecto.

EHRO010b Muro de hormigon armado 2C, H<=3 m, HA-25/B/20/lla fabricado en central con aditivo hidréfugo y vertido con bomba, 9,74 m*
acero UNE-EN 10080 B 400 S, 50 kg/m?®, espesor 20 cm, encofrado de ABS, Geopanel "DALIFORMA", con acabado visto.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteodel encofrado.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Geometria del perimetro. 1 cada 250 m? de forjado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Cotas de apoyo del tablero de fondo. 1 cada 250 m? de forjado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.3 | Distancia vertical entre los trazos de nivel |1 cada 250 m? de forjado m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de replanteo.
de dos plantas consecutivas.
1.4 | Diferencia entre trazos de nivel de la 1 cada 250 m? de forjado m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de replanteo.
misma planta.
1.5 |Replanteo de ejes de vigas. 1 cada 250 m? de forjado m Fuera de las tolerancias entre ejes reales y de replanteo.

| FASE ‘ 2 ‘Montaje del encofrado.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.1

Planeidad de los tableros.

1 cada 250 m? de forjado

m Variaciones superiores a £5 mm/m.

22

Resistencia y rigidez.

1 cada 250 m? de forjado

m Falta de rigidez y resistencia para soportar sin asientos ni
deformaciones perjudiciales las acciones producidas por el
hormigonado de la pieza.

2.3

Limpieza.

1 cada 250 m? de forjado

m Presencia de restos en las superficies interiores del encofrado.

24

Disposicion y caracteristicas del sistema
de apuntalamiento.

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

2.5 |Estanqueidad. 1 cada 250 m? de forjado m Falta de estanqueidad para impedir pérdidas apreciables de
lechada, dado el modo de compactacion previsto.
| FASE ‘ 3 ‘Replanteo de la geometria de la planta sobre el encofrado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Geometria de la planta, voladizos y zonas |1 cada 250 m? de forjado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

de espesor variable.

3.2

Situacién de huecos, juntas estructurales
y discontinuidades.

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

3.3

Disposicion de los diferentes elementos
que componen el forjado.

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 4 ‘Colocaci()n de las armadura

s con separadores homologados.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

41

Disposicion de las armaduras.

1 cada 250 m? de forjado

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

42

Separacion entre armaduras y separacion
entre cercos.

1 cada 250 m? de forjado

m Variaciones superiores al 10%.

43

Disposicion y longitud de empalmes,
solapes y anclajes.

1 en general

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE | 5 |Vertido y compactacion del hormigon.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Limpieza y regado de las superficies 1 cada 250 m? de forjado m Existencia de restos o elementos adheridos a la superficie
antes del vertido del hormigén. encofrante que puedan afectar a las caracteristicas del hormigon.
5.2 |Canto total del forjado. 1 cada 250 m? de forjado m Inferior a 30 = 25+5 cm.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.3 |Condiciones de vertido del hormigén. 1 cada 250 m? de forjado m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.
m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.
5.4 |Situacion de juntas estructurales. 1 cada 250 m? de forjado m Falta de independencia de los elementos en juntas estructurales.
5.5 |Juntas de retraccion, en hormigonado 1 cada 250 m? de forjado m Separacion superior a 16 m, en cualquier direccion.
continuo.
| FASE ‘ 6 ‘Regleado y nivelacién de la capa de compresion.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.1|Espesor. 1 cada 250 m? de forjado m Variaciones superiores a 10 mm por exceso 0 5 mm por defecto.
6.2 |Planeidad. 1 cada 250 m? de forjado m Variaciones superiores a 20 mm, medidas con regla de 2 m.
| FASE ‘ 7 ‘Curado del hormigon.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
7.1 |Método aplicado, tiempo de curado y 1 cada 250 m? de forjado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
proteccion de superficies.

| FASE ‘ 8 ‘Desencofrado.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
8.1 |Periodo minimo de desencofrado en 1 por fase de hormigonado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
funcion de la edad, resistencia y
condiciones de curado.
8.2 |Aspecto superficial del hormigon 1 cada 250 m? de forjado m Presencia en su superficie de fisuras o coqueras con afloramiento
endurecido. de &ridos o armaduras.
8.3 |Flechas y contraflechas. 1 cada 250 m? de forjado m Fuera de los margenes de tolerancia especificados en el
proyecto.
EHM010  Estructura metalica ligera autoportante, sobre espacio habitable. 36,00 m?

| FASE | 1 [Replanteo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Distancia entre ejes en el replanteo, en |1 cada 15 m de muro y no menos |m Variaciones superiores a £25 mm.
cada planta. de 1 por planta m Variaciones superiores a + 1/600 de la distancia entre muros.
1.2 | Diferencia en el replanteo de ejes, entre |1 cada 15 m de muro y no menos |m Variaciones superiores a +20 mm.
dos plantas consecutivas. de 1 por planta
1.3 |Posicién de las caras que se mantienen al|1 cada 15 m de muro y no menos |m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
pasar de una planta a otra. de 1 por planta
| FASE ‘ 2 ‘Colocacic’m de las armaduras con separadores homologados.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Disposicion de las armaduras y los 1 cada 15 m de muro y no menos |m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
Cercos. de 1 por planta
2.2 |Separacion entre armaduras y separacion |1 cada 15 m de muro y no menos |m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
entre cercos. de 1 por planta
2.3 |Longitud de solape de las armaduras 1 cada 15 m de muro y no menos |m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
longitudinales. de 1 por planta
2.4 |Separadores y recubrimientos. 1 cada 15 m de muro y no menos |m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
de 1 por planta
| FASE ‘ 3 ‘Formacién de juntas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Juntas de retraccion, en hormigonado 1 por junta m Separacidn superior a 16 m, en cualquier direccién.
continuo.
3.2 |Espesor minimo de la junta. 1 por junta m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
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| FASE ‘ 4 ‘Encofradoados caras del muro.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

4.1|Aplomado del conjunto. 1 cada 15 m de muro y no menos |m Desplome superior a 0,5 cm/m.
de 1 por planta

4.2 |Resistencia y rigidez. 1 cada 15 m de muro y no menos |m Falta de rigidez y resistencia para soportar sin asientos ni
de 1 por planta deformaciones perjudiciales las acciones producidas por el

hormigonado de la pieza.

4.3 |Limpieza. 1 cada 15 m de muro y no menos |m Presencia de restos en las superficies interiores del encofrado.
de 1 por planta

4 4 |Estanqueidad. 1 cada 15 m de muro y no menos |m Falta de estanqueidad para impedir pérdidas apreciables de
de 1 por planta lechada, dado el modo de compactacion previsto.

| FASE ‘ 5 ‘Vertidoycompactacién del hormigon.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Disposicién de juntas de hormigonado. |1 cada 15 m de muro y no menos |m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
de 1 por planta
5.2 |Condiciones de vertido del hormigén. 1 cada 15 m de muro y no menos |m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga

de 1 por planta

distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.

| FASE ‘ 6 ‘Desencofrado.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

6.1 |Periodo minimo de desencofrado en 1 por fase de hormigonado m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
funcion de la edad, resistencia y
condiciones de curado.
6.2 |Aspecto superficial del hormigén 1 cada 15 m de muro y no menos |m Presencia en su superficie de fisuras o coqueras con afloramiento
endurecido. de 1 por planta de aridos o0 armaduras.
6.3 | Dimensiones de la seccion. 1 cada 15 m de muro y no menos |m Variaciones superiores a 10 mm por defecto.
de 1 por planta
6.4 | Desplome. 1 cada 15 m de muro y no menos |m Desplome en una planta superior a 1/300 de la altura del muro.
de 1 por planta m Desplome superior a 2 cm en una planta.

| FASE ‘ 7 ‘Curadodel hormigon.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

7.

-

Método aplicado, tiempo de curado y
proteccion de superficies.

1 cada 15 m de muro y no menos
de 1 por planta

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

FFZ010 Hoja exterior de cerramiento de fachada, de 1/2 pie de espesor de fabrica, de ladrillo ceramico perforado para revestir, 368,72 m?
24x12x7 cm, recibida con mortero de cemento M-5.

FFZ010b Hoja interior de cerramiento de fachada de 7 cm de espesor, de fabrica de ladrillo ceramico hueco doble, para revestir, 368,72 m?
24x11x7 cm, recibida con mortero de cemento M-5.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo, planta a planta.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Replanteo de la hoja exterior del 1 por planta m Variaciones superiores a £10 mm entre ejes parciales.
cerramiento. m Variaciones superiores a £20 mm entre ejes extremos.
1.2 | Distancia maxima entre juntas verticales |1 por planta m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
de la hoja.
1.3 |Situacién de huecos. 1 por planta m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de miras.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Existencia de miras aplomadas. 1 en general m Desviaciones en aplomes y alineaciones de miras.
2.2 |Distancia entre miras. 1 en general m Superior a4 m.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.3|Colocacién de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina, hueco, quiebro o
mocheta.
| FASE ‘ 3 ‘Colocacién de las piezas por hiladas a nivel.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Enjarjes en los encuentros y esquinas. |1 cada 10 encuentros o esquinas |m No se han realizado en todo el espesor y en todas las hiladas.
y no menos de 1 por planta
3.2 | Traba de la fabrica. 1 en general m No se han realizado las trabas en todo el espesor y en todas las
hiladas.
3.3 |Holgura de la hoja en el encuentro con el |1 por planta m Inferior a 2 cm.
forjado superior.
3.4 | Arriostramiento durante la construccién. |1 en general m Falta de estabilidad de la fabrica recién ejecutada.
3.5 |Planeidad. 1 cada 30 m? m Variaciones superiores a 5 mm, medidas con regla de 1 m.
m Variaciones superiores a £20 mm en 10 m.
3.6 |Desplome. 1 cada 30 m? m Desplome superior a 2 cm en una planta.
m Desplome superior a 5 cm en la altura total del edificio.
3.7 | Altura. 1 cada 30 m? m Variaciones por planta superiores a £15 mm.
m Variaciones en la altura total del edificio superiores a £25 mm.

| FASE ‘ 4 ‘Realizacién de todos los trabajos necesarios para la resolucién de los huecos.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Composicion, aparejo, dimensiones y 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
entregas de dinteles, jambas y mochetas.

4.

-

FFR010 Hoja de particion interior de 1/2 pie de espesor de fabrica, de ladrillo ceramico perforado acustico, para revestir, 24x11x10 226,28 m?
cm, recibida con mortero de cemento M-5, con banda elastica en las uniones con otros elementos constructivos, de
banda flexible de polietileno reticulado de celda cerrada, de 10 mm de espesor y 150 mm de ancho.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo, planta a planta.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Replanteo de la hoja interior del 1 por planta m Variaciones superiores a £10 mm entre ejes parciales.
cerramiento. m Variaciones superiores a £30 mm entre ejes extremos.
1.2 | Distancia maxima entre juntas verticales |1 por planta m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
de la hoja.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacic’m y aplomado de miras de referencia.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Existencia de miras aplomadas. 1 en general m Desviaciones en aplomes y alineaciones de miras.
2.2 |Distancia entre miras. 1 en general m Superior a4 m.
2.3|Colocacion de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina, hueco, quiebro o
mocheta.

| FASE ‘ 3 ‘Colocaci()n de las piezas por hiladas a nivel.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Espesor de la camara de aire. 1 cada 30 m? m Variaciones superiores a £10 mm.
3.2 |Ventilacién de la camara de aire. 1 en general m Capacidad insuficiente del sistema de recogida y evacuacion de
agua.

3.3 |Enjarjes en los encuentros y esquinas. |1 cada 10 encuentros o esquinas |m No se han realizado en todo el espesor y en todas las hiladas.
y no menos de 1 por planta

3.4 |Traba de la fabrica. 1 en general m No se han realizado las trabas en todo el espesor y en todas las
hiladas.
3.5 |Arriostramiento durante la construccion. |1 en general m Falta de estabilidad de la fabrica recién ejecutada.
3.6 |Planeidad. 1 cada 30 m? m Variaciones superiores a +5 mm, medidas con regla de 1 m.
m Variaciones superiores a £20 mm en 10 m.
3.7 | Desplome. 1 cada 30 m? m Desplome superior a 2 cm en una planta.

m Desplome superior a 5 ¢cm en la altura total del edificio.
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Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.8

Altura.

1 cada 30 m?

m Variaciones por planta superiores a £15 mm.
m Variaciones en la altura total del edificio superiores a £25 mm.

| FASE ‘ 4 ‘Realizacién de todos los trabajos necesarios para la resolucién de los huecos.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

4.

-

Composicion, aparejo, dimensiones y
entregas de dinteles, jambas y mochetas.

1 en general

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

FCA040b Hoja de particion interior de 7 cm de espesor de fabrica, de ladrillo ceramico hueco doble, para revestir, 24x11x7 cm, 282,31 m?
recibida con mortero de cemento M-5, con banda elastica en las uniones con otros elementos constructivos, de banda
flexible de polietileno reticulado de celda cerrada, de 10 mm de espesor y 150 mm de ancho.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacic')n del premarco.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Recibido de las patillas.

1 cada 10 unidades

m Falta de empotramiento.
m Deficiente llenado de los huecos del paramento con mortero.
m No se ha protegido el cerco con lana vinilica o acrilica.

1.2 |NUmero de fijaciones laterales. 1 cada 25 unidades m Inferior a 2 en cada lateral.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacic')n de la carpinteria.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades m Desplome superior a 0,2 cm/m.

22

Enrasado de la carpinteria.

1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE | 3 |Ajuste final delahoja.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.1

Holgura entre la hoja y el pavimento.

1 cada 25 unidades

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

3.2

Numero, fijacion y colocacion de los
herrajes.

1 cada 25 unidades

m Herrajes insuficientes para la correcta fiabilidad y funcionamiento
de la carpinteria.

| FASE ‘ 4 ‘Sellado de juntas perimetrales.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.
PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacion

NTE-FCA. Fachadas: Carpinteria de acero

FCL060 Hoja exterior de cerramiento de fachada, de 1 pie de espesor de fabrica, de ladrillo ceramico perforado para revestir, 70,02 m?

24x12x7 cm, recibida con mortero

de cemento M-5.

FCL060b Ayudas de albaiileria en edificio de otros usos, para instalaciéon audiovisual (conjunto receptor, instalaciones de 705,00 m?

FCL060c Ayudas de albaiileria en edificio de otros usos, para instalacién de climatizacion.

interfonia y/o video).

705,00 m?

| FASE ‘ 1 ‘Colocacién del premarco.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Recibido de las patillas.

1 cada 10 unidades

m Falta de empotramiento.
m Deficiente llenado de los huecos del paramento con mortero.
m No se ha protegido el cerco con lana vinilica o acrilica.

1.2 |NUmero de fijaciones laterales. 1 cada 25 unidades m Inferior a 2 en cada lateral.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la carpinteria. ‘
‘Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo |
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Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,2 cm/m.

2.2 |Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE | 3 |Ajuste final dela hoja.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

3.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. 1 cada 25 unidades

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

3.2 |NUmero, fijacion y colocacion de los 1 cada 25 unidades

herrajes.

m Herrajes insuficientes para la correcta fiabilidad y funcionamiento
de la carpinteria.

| FASE ‘ 4 ‘Selladodejuntas perimetrales.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.
FCL060d Ayudas de albaiileria en edificio de otros usos, para instalacion eléctrica. 705,00 m?
| FASE ‘ 1 ‘Colocacién del premarco.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.

-

Recibido de las patillas. 1 cada 10 unidades

m Falta de empotramiento.
m Deficiente llenado de los huecos del paramento con mortero.
m No se ha protegido el cerco con lana vinilica o acrilica.

1 cada 25 unidades

1.2 |NUmero de fijaciones laterales.

m Inferior a 2 en cada lateral.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la carpinteria.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,2 cm/m.

2.2 |Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE ‘ 3 ‘Ajustefinaldelahoja.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1 |Holgura entre la hoja y el pavimento. 1 cada 25 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

3.2 |Numero, fijacion y colocacion de los 1 cada 25 unidades m Herrajes insuficientes para la correcta fiabilidad y funcionamiento
herrajes. de la carpinteria.

| FASE ‘ 4 ‘Selladodejuntas perimetrales.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.
PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacion

NTE-FCL. Fachadas: Carpinteria de aleaciones ligeras

FCL060e Ayudas de albahileria en edificio de otros usos, para instalacion de fontaneria. 705,00 m?
FCLO60f Ayudas de albaiileria en edificio de otros usos, para instalacion de energia solar. 705,00 m?
| FASE ‘ 1 ‘Colocacién del premarco.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.

-

Recibido de las patillas. 1 cada 10 unidades

m Falta de empotramiento.
m Deficiente llenado de los huecos del paramento con mortero.
m No se ha protegido el cerco con lana vinilica o acrilica.

1.2 |Numero de fijaciones laterales. 1 cada 25 unidades

m Inferior a 2 en cada lateral.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacic')n de la carpinteria.

’Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo |
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Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,2 cm/m.

2.2 |Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE | 3 |Ajuste final dela hoja.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. 1 cada 25 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

3.2 |NUmero, fijacion y colocacion de los 1 cada 25 unidades m Herrajes insuficientes para la correcta fiabilidad y funcionamiento
herrajes. de la carpinteria.

| FASE ‘ 4 ‘Selladodejuntas perimetrales.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.
FCL060g Ayudas de albaiileria en edificio de otros usos, para instalacion de iluminacion. 705,00 m?
| FASE ‘ 1 ‘Colocacién del premarco.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.

-

Recibido de las patillas. 1 cada 10 unidades

m Falta de empotramiento.
m Deficiente llenado de los huecos del paramento con mortero.
m No se ha protegido el cerco con lana vinilica o acrilica.

1 cada 25 unidades

1.2 |NUmero de fijaciones laterales.

m Inferior a 2 en cada lateral.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la carpinteria.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,2 cm/m.

2.2 |Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE ‘ 3 ‘Ajustefinaldelashojas.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

3.

-

Numero, fijacion y colocacion de los 1 cada 25 unidades
herrajes.

m Herrajes insuficientes para la correcta fiabilidad y funcionamiento
de la carpinteria.

| FASE ‘ 4 ‘Selladodejuntas perimetrales.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.
PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacion

NTE-FCL. Fachadas: Carpinteria de aleaciones ligeras

FCL060h Ayudas de albaiileria en edificio de otros usos, para instalacion de proteccion contra incendios. 705,00 m?
| FASE ‘ 1 ‘Colocaci()n del premarco.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.

-

Recibido de las patillas. 1 cada 10 unidades

m Falta de empotramiento.
m Deficiente llenado de los huecos del paramento con mortero.
m No se ha protegido el cerco con lana vinilica o acrilica.

1.2 |Numero de fijaciones laterales. 1 cada 25 unidades

m Inferior a 2 en cada lateral.

| FASE ‘ 2 ‘Colocaci()n de la carpinteria.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |Aplomado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,2 cm/m.

2.2 |Enrasado de la carpinteria. 1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.
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| FASE | 3 |Ajuste final delahoja.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.1 |Holgura entre la hoja y el pavimento.

1 cada 25 unidades

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

3.2 |NUmero, fijacion y colocacion de los

1 cada 25 unidades

m Herrajes insuficientes para la correcta fiabilidad y funcionamiento

herrajes. de la carpinteria.
| FASE ‘ 4 ‘Sellado de juntas perimetrales.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.

FCL060i Ayudas de albaiileria en edificio de otros usos, para instalacion de seguridad.
FCL060j Ayudas de albaiileria en edificio de otros usos, para instalacion de proteccion frente al rayo.

FCL060k Ayudas de albaiileria en edificio de otros usos, para instalacion de evacuacion de aguas.

705,00 m?
705,00 m?
705,00 m?

| FASE ‘ 1 ‘Colocacién del premarco.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Recibido de las patillas.

1 cada 10 unidades

m Falta de empotramiento.
m Deficiente llenado de los huecos del paramento con mortero.
m No se ha protegido el cerco con lana vinilica o acrilica.

1.2 |NUmero de fijaciones laterales.

1 cada 25 unidades

m Inferior a 2 en cada lateral.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la carpinteria.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |Aplomado de la carpinteria.

1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,2 cm/m.

2.2 |Enrasado de la carpinteria.

1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE ‘ 3 ‘Ajustefinaldelahoja.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Numero, fijacion y colocacion de los 1 cada 25 unidades m Herrajes insuficientes para la correcta fiabilidad y funcionamiento
herrajes. de la carpinteria.
| FASE ‘ 4 ‘Sellado de juntas perimetrales.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.
PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacién

‘NTE-FCL. Fachadas: Carpinteria de aleaciones ligeras

FCL060I Muro de carga, de 20 cm de espesor de fabrica, de bloque CV de hormigén, liso hidréfugo, color blanco, 40x20x20 cm, 35,10 m?
resistencia normalizada R10 (10 N/'mm?), con junta de 1 cm, recibida con mortero de cemento M-10, con armado
horizontal "MURFOR" RND.4/Z 30 mm.

FCL060m Cubierta inclinada con una pendiente media del 30%, compuesta de: aislamiento térmico: fieltro aislante de lana de roca 26,27 m?
volcanica, segun UNE-EN 13162, revestido por una de sus caras con un complejo de papel kraft con polietileno que
actiia como barrera de vapor, de 80 mm de espesor; formacion de pendientes: tablero ceramico hueco machihembrado
para revestir, 50x20x3 cm sobre tabiques aligerados de 50 cm de altura media; cobertura: teja ceramica curva, 40x19x16

cm, color rojo; recibida con mortero de cemento M-2,5.
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Plan de control de calidad

FCL060n Cubierta plana transitable, no ventilada, con solado fijo, tipo invertida, pendiente del 1% al 5%, para trafico peatonal 448,84 m?
privado, compuesta de: formacion de pendientes: hormigon celular de cemento espumado, a base de cemento CEM II/A-
P 32,5 R y aditivo aireante, resistencia a compresion mayor o igual a 0,2 MPa, con espesor medio de 10 cm;
impermeabilizacién bicapa adherida: lamina de betiin modificado con elastémero SBS, LBM(SBS)-30/FV (50), colocada
con imprimacion asfaltica, tipo EA y lamina de betun modificado con elastomero SBS, LBM(SBS)-30/FP (140) adherida a
la anterior con soplete, sin coincidir sus juntas; capa separadora bajo aislamiento: geotextil de fibras de poliéster (150
g/m?); aislamiento térmico: panel rigido de poliestireno extruido, de superficie lisa y mecanizado lateral a media madera,
de 70 mm de espesor, resistencia a compresion >= 300 kPa; capa separadora bajo proteccion: geotextil de fibras de
poliéster (200 g/m?); capa de proteccion: baldosas de gres rustico 4/3/-/E, 30x30 cm colocadas en capa fina con
adhesivo cementoso normal, C1, gris, sobre capa de regularizacién de mortero M-5, rejuntadas con mortero de juntas
cementoso con resistencia elevada a la abrasion y absorcién de agua reducida, CG2, para junta abierta (entre 3 y 15
mm), con la misma tonalidad de las piezas.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacic')n del premarco.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Recibido de las patillas.

1 cada 10 unidades

m Falta de empotramiento.

m Deficiente llenado de los huecos del paramento con mortero.

m No se ha protegido el cerco con lana vinilica o acrilica.

1.2 |NUmero de fijaciones laterales.

1 cada 25 unidades

m Inferior a 2 en cada lateral.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacic')n de la carpinteria.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |Aplomado de la carpinteria.

1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,2 cm/m.

2.2 |Enrasado de la carpinteria.

1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE | 3 |Ajuste final delas hojas.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |NUmero, fijacion y colocacion de los 1 cada 25 unidades m Herrajes insuficientes para la correcta fiabilidad y funcionamiento
herrajes. de la carpinteria.

| FASE ‘ 4 ‘Sellado de juntas perimetrales.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.
PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de la carpinteria.

Normativa de aplicacién

NTE-FCL. Fachadas: Carpinteria de aleaciones ligeras

FCLO060o Forrado de conductos de instalaciones en cubierta plana, mediante fabrica de 1/2 pie de espesor de ladrillo ceramico 3,00 Ud

perforado para revestir, de 0,25 m* de seccion y 1,5 m de altura.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacic’m del premarco.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Recibido de las patillas.

1 cada 10 unidades

m Falta de empotramiento.

m Deficiente llenado de los huecos del paramento con mortero.

m No se ha protegido el cerco con lana vinilica o acrilica.

1.2 |NUmero de fijaciones laterales.

1 cada 25 unidades

m Inferior a 2 en cada lateral.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de la carpinteria.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.1 |Aplomado de la carpinteria.

1 cada 10 unidades

m Desplome superior a 0,2 cm/m.

2.2 |Enrasado de la carpinteria.

1 cada 10 unidades

m Variaciones superiores a £2 mm.

| FASE | 3 |Ajuste final delahoja.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.

-

Holgura entre la hoja y el pavimento.

1 cada 25 unidades

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.2 |NUmero, fijacion y colocacion de los 1 cada 25 unidades m Herrajes insuficientes para la correcta fiabilidad y funcionamiento
herrajes. de la carpinteria.

| FASE ‘ 4 ‘Sellado de juntas perimetrales.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Sellado. 1 cada 25 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.

4.

-

FDC010 Cubierta inclinada con una pendiente media del 30%, compuesta de: formacién de pendientes:muro existente; cobertura: 95,85 m?
teja ceramica curva, 40x19x16 cm, color rojo; recibida con mortero de cemento M-2,5.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacic')n y fijacion de los perfiles guia.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Fijacion y situacién de las guias. 1 cada 10 unidades y no menos |m Fijacion defectuosa.
de 1 por planta m Separacion de la carpinteria inferior a 5 cm.
m Penetracion en la caja de enrollamiento inferior a 5 cm.
m Desplome superior a 0,2 cm/m.

| FASE | 2 [Fijacion del cierre al rodillo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Colocacion del cierre. 1 cada 10 unidades y no menos |m Fijacion defectuosa de los tambores del rodillo.
de 1 por planta m Ausencia de topes.

| FASE ‘ 3 ‘Montaje del sistema de accionamiento (eje, engranaje y manivela o electromotor).

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Sistema de accionamiento. 1 cada 10 unidades y no menos |m Fijacion defectuosa.
de 1 por planta m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

m Falta de horizontalidad.
3.2 |Colocacion de la caja de enrollamiento. |1 cada 10 unidades y no menos |m Fijacion defectuosa de sus elementos.

de 1 por planta m Variacion en la dimensién de la caja superior al 5% por defecto.
PRUEBAS DE SERVICIO
Funcionamiento de cierres.
Normativa de aplicacion NTE-FDC. Fachadas. Defensas: Cierres
FDG010 Cubierta inclinada de panel sandwich lacado+aislante+lacado, de 60 mm de espesor. 38,73 m?
| FASE ‘ 1 ‘Colocacic’m y fijacién de los perfiles guia.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Aplomado y nivelacion de las guias. 1 cada 5 unidades m Variaciones superiores a £2 mm.
1.2 | Distancia entre guias, medida en sus 1 cada 5 unidades m Variaciones superiores al 0,2% de la altura o de la anchura del
extremos. hueco.
| FASE ‘ 2 ‘Instalacién de la puerta.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Holgura entre la hoja y el pavimento. 1 cada 5 unidades m Inferior a 0,8 cm.
m Superior a 1,2 cm.
2.2 |Aplomado y nivelacion. 1 cada 5 unidades m Variaciones superiores a £2 mm.

FDG010b Impermeabilizacién de galerias y balcones sobre espacios no habitables, realizada con lamina de betin modificado con 47,27 m?
elastomero SBS, LBM(SBS)-40/FP (140), adherida con imprimacion asfaltica, tipo EA, al soporte de mortero de cemento
CEM I1I/B-P 32,5 N tipo M-5, confeccionado en obra, con espesor medio de 4 cm y pendiente del 1% al 5%, acabado
fratasado y protegida con capa separadora de geotextil de fibras de poliéster (200 g/m?).

| FASE ‘ 1 ‘Instalacién de la puerta. ‘
‘Verificaciones N° de controles ’Criterios de rechazo |
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 [Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 5 unidades m Superior a 0,4 cm.
1.2 |Holgura entre la hoja y el pavimento. 1 cada 5 unidades m Inferior a 0,8 cm.
m Superiora 1,2 cm.
1.3 |Aplomado y nivelacion. 1 cada 5 unidades m Variaciones superiores a £2 mm.
1.4 |Alineacion de herrajes. 1 cada 5 unidades m Variaciones superiores a £2 mm.

FRA010 Drenaje de solera en contacto con el terreno, por su cara exterior, con lamina drenante nodular, de polietileno de alta 535,00 m?
densidad, con nédulos de 7,3 mm de altura, resistencia a la compresion 180 * 20% kN/m? segiin UNE-EN ISO 604 y
capacidad de drenaje 4,8 l/(s'm), colocada sobre el terreno y preparada para recibir directamente el hormigén de la solera.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteode las piezas.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 en general m No se han respetado las juntas estructurales.
1.2 |Vuelo del goteron. 1 en general m Inferior a 2 cm.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacién, aplomado, nivelacion y alineacion de las piezas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Nivelacion. 1 por albardilla m Variaciones superiores a £2 mm/m.
2.2 |Pendiente. 1 en general m Inferior a 10°.
| FASE ‘ 3 ‘Sellado de juntas y limpieza.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Sellado. 1 por albardilla m Discontinuidad u oquedades en el sellado.

FRV010 Impermeabilizacion de junta de dilatacion en cubierta plana transitable, no ventilada, con solado fijo, tipo convencional, 31,10 m
compuesta de: dos bandas de adherencia, de lamina de betiin modificado con elastomero SBS, LBM(SBS)-30/FP (140), de
30 cm de ancho cada una, colocadas sobre el soporte, a cada lado de la junta, previamente imprimado con imprimacion
asfaltica, tipo EA; banda de refuerzo inferior de 33 cm de ancho, de lamina de betun modificado con elastomero SBS,
LBM(SBS)-30/FP (140); cordon de polietileno expandido de celda cerrada, para relleno de junta; y banda de refuerzo
superior lamina de betiin modificado con elastomero SBS, LBM(SBS)-40/FP (140).

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo de las piezas en el hueco o remate.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Vuelo del vierteaguas sobre el plano del |1 cada 10 vierteaguas m Inferiora 2 cm.
paramento.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacién, aplomado, nivelacion y alineacion.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Nivelacién. 1 cada 10 vierteaguas m Variaciones superiores a +2 mm/m.
2.2 |Pendiente. 1 cada 10 vierteaguas m Inferior a 10°.
2.3 |Entrega lateral con la jamba. 1 cada 10 vierteaguas m Inferiora 2 cm.
| FASE | 3 [Sellado de juntas y limpieza del vierteaguas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Sellado. 1 cada 10 vierteaguas m Discontinuidad u oquedades en el sellado de las juntas.

FVC010 Sellado de junta de dilatacion de 15 mm de anchura, en paramento vertical exterior, con cordén sellador de masilla con 6,00 m
base bituminosa, sobre fondo de junta de 20 mm de diametro.

FVS010 Arqueta de paso, de obra de fabrica, no registrable, de dimensiones interiores 40x40x50 cm. 14,00 Ud
| FASE ‘ 1 ‘Colocacién, calzado, montaje y ajuste en la carpinteria. ‘
‘Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo |
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Colocacién de calzos. 1 cada 50 acristalamientos y no  |m Ausencia de algun calzo.

menos de 1 por planta m Colocacion incorrecta.
m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 2 ‘Selladoﬁnal de estanqueidad.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1|Colocacién de la silicona. 1 cada 50 acristalamientos y no  |m Existencia de discontinuidades o agrietamientos.
menos de 1 por planta m Falta de adherencia con los elementos del acristalamiento.
PEA010 Arqueta de paso, de obra de fabrica, no registrable, de dimensiones interiores 60x60x80 cm. 4,00 Ud
| FASE ‘ 1 ‘Marcado de puntos de fijacion y aplomado del marco.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Numero de puntos de fijacion en cada 1 cada 10 unidades m Inferior a 3.

|ateral.

| FASE ‘ 2 ‘Fijacién del marco al paramento. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Fijacion. 1 cada 10 unidades m Fijacion deficiente.

2.

-

| FASE ‘ 3 ‘Selladodejuntas perimetrales. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Sellado. 1 cada 10 unidades m Discontinuidad u oquedades en el sellado.

B

-

| FASE | 4 |Colocacion de la hoja.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1|Holgura entre la hoja y el marco. 1 cada 10 unidades m Superior a 0,3 cm.
4.2 Holgura entre la hoja y el pavimento. 1 cada 10 unidades m Separacion variable en el recorrido de la hoja.
| FASE ‘ 5 ‘Colocacic’m de herrajes de cierre y accesorios.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1|Tipo de herrajes y colocacién de los 1 cada 10 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
mismos.
PPM010 Arqueta de paso, de obra de fabrica, no registrable, de dimensiones interiores 80x80x100 cm. 4,00 Ud

PPMO010b Colector enterrado en terreno con agresividad quimica, de tubo de PVC liso, serie SN-4, rigidez anular nominal 4 kN/m?, de 30,83 m
110 mm de diametro exterior.

PPM010c Colector enterrado en terreno con agresividad quimica, de tubo de PVC liso, serie SN-4, rigidez anular nominal 4 kN/m?, de 54,94 m
125 mm de diametro exterior.

PPMO010d Colector enterrado en terreno con agresividad quimica, de tubo de PVC liso, serie SN-4, rigidez anular nominal 4 kN/m?, de 16,95 m
160 mm de diametro exterior.

| FASE ‘ 1 ‘Colocaci()n de los herrajes de colgar.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Numero de pernios o bisagras. 1 cada 10 unidades m Menos de 3.
1.2 |Colocacién de herrajes. 1 cada 10 unidades m Fijacion deficiente.

| FASE ‘ 2 ‘Colocaci()n de la hoja.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Holgura entre la hoja y el cerco. 1 cada 10 unidades m Superior a 0,3 cm.
2.2 |Holgura entre la hoja y el pavimento. 1 cada 10 unidades m Separacion variable en el recorrido de la hoja.

| FASE ‘ 3 ‘Colocaci()n de los herrajes de cierre. ‘
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Tipo de herrajes y colocacion de los 1 cada 10 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
mismos.

3.

-

PRUEBAS DE SERVICIO

Funcionamiento de puertas.
Normativa de aplicacion NTE-PPM. Particiones: Puertas de madera

PTZ010b Colector enterrado en terreno con agresividad quimica, de tubo de PVC liso, serie SN-4, rigidez anular nominal 4 kN/m?, de 13,10 m
200 mm de diametro exterior.

PTZ010d Bajante interior de la red de evacuacion de aguas pluviales, formada por PVC, serie B, de 110 mm de diametro, union 30,40 m
pegada con adhesivo.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado en el forjado de los tabiques a realizar.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Replanteo y espesor de la hoja de la 1 cada 25 m? m Variaciones superiores a £20 mm.
particion.
1.2 [Huecos de paso. 1 por hueco m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacién y aplomado de miras de referencia.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Existencia de miras aplomadas. 1 en general m Desviaciones en aplomes y alineaciones de miras.
2.2 |Distancia entre miras. 1 en general m Superior a4 m.
2.3|Colocacién de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina, hueco, quiebro o
mocheta.

| FASE ‘ 3 ‘Colocacién de las piezas por hiladas a nivel.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1 {Union a otros tabiques. 1 cada 10 encuentros o esquinas |m No se han realizado los enjarjes en todo el espesor y en todas las

y no menos de 1 por planta hiladas de la particion.

3.2 |Holgura de la particién en el encuentro |1 por planta m Inferiora 2 cm.
con el forjado superior.

3.3 |Planeidad. 1 cada 25 m? m Variaciones superiores a £5 mm, medidas con regla de 1 m.

m Variaciones superiores a £20 mmen 10 m.

3.4 |Desplome. 1 cada 25 m? m Desplome superior a 1 ¢cm en una planta.

| FASE ‘ 4 ‘Recibido ala obra de los elementos de fijacion de cercos y precercos.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

4.1 |Desplomes y escuadrias del cerco o 1 cada 10 cercos o precercos m Desplome superiora 1 cm.
precerco. m Descuadres y alabeos en la fijacion al tabique de cercos o

precercos.

4.2 |Fijacion al tabique del cerco o precerco. |1 cada 10 cercos o precercos m Fijacion deficiente.

PMMO010 Sumidero sifénico de PVC, de salida vertical de 110 mm de diametro, con rejilla de PVC de 300x300 mm. 12,00 Ud

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y marcado de los puntos de fijacion. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘1.1 Replanteo. 1 por mampara m Variaciones superiores a £20 mm.

| FASE ‘ 2 ‘Aplomado, nivelacion y fijacion de los perfiles que forman el entramado. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Separacion de los tornillos de fijacién de |1 por mampara m Superior a 25 cm.

los perfiles complementarios a los perfiles

basicos.
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| FASE ‘ 3 ‘Colocaciényfijacién del empanelado.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Colocacion de la mampara. 1 por mampara m No se han cerrado los huecos exteriores de la obra.
m No se han montado las instalaciones de acondicionamiento de
los locales.
3.2 | Aplomado. 1 por mampara m Variaciones superiores a £5 mm.

PMM020 Lavabo para encimera serie media, color blanco, de 630x490 mm, equipado con griferia monomando, serie basica, acabado 6,00 Ud
cromado, con aireador y desagiie, acabado cromo, con sifon botella.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y marcado de los puntos de fijacion. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘1.1 Replanteo. 1 por puerta m Variaciones superiores a £20 mm.

| FASE ‘ 2 ‘Aplomado, nivelacion y fijacion de los perfiles que forman el entramado. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1 |Separacion de los tornillos de fijacion de |1 por puerta m Superior a 25 cm.
los perfiles complementarios a los perfiles
bésicos.

| FASE ‘ 3 ‘Colocaciényfijacién de la puerta.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Colocacion de la puerta. 1 por puerta m No se han cerrado los huecos exteriores de la obra.
m No se han montado las instalaciones de acondicionamiento de
los locales.
3.2 | Aplomado. 1 por puerta m Variaciones superiores a 5 mm.

PYA010k Inodoro con tanque bajo serie media, color blanco. 6,00 Ud

PYAO010l Urinario, con alimentacién y desagiie empotrado, serie media, color blanco, de 315x350 mm, sin tapa, equipado con 4,00 Ud
griferia temporizada empotrada, serie media, acabado cromo, de 25x108 mm y desagiie empotrado.

PYA010m Plato de ducha acrilico gama media color, de 160x70 cm, con juego de desagiie, equipado con griferia monomando serie 1,00 Ud
media, acabado cromado.

PYA010n Lavabo con semipedestal serie media, color blanco, de 650x530 mm, equipado con griferia monomando, serie media, 4,00 Ud
acabado cromado, con aireador y desagiie, acabado blanco, con sifén botella.

PYA0100 Lavabo con semipedestal de acero antivandalico, de 650x530 mm, equipado con griferia temporizada antivandalica, serie 2,00 Ud
media, acabado cromado, con aireador y desagiie.

PYA010p Inodoro con fluxor antivandalico acero inox. 2,00 Ud

PYA010q Griferia de ducha monomando serie media, acabado cromado. 8,00 Ud

PYA010r Acometida enterrada de abastecimiento de agua potable de 0,7 m de longitud, formada por tubo de polietileno de alta 1,00 Ud
densidad banda azul (PE-100), de 40 mm de diametro exterior, PN=16 atm y llave de corte alojada en arqueta prefabricada
de polipropileno.

PYA010s Alimentacion de agua potable de 1,7 m de longitud, enterrada, formada por tubo de polietileno de alta densidad banda 1,00 Ud
azul (PE-100), de 40 mm de didametro exterior, PN=16 atm.

| FASE ‘ 1 ‘Sellado de agujeros y huecos de paso de instalaciones.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Sellado. 1 en general m Existencia de discontinuidades o agrietamientos.
m Falta de adherencia.

ILA010 Preinstalacion de contador general de agua de 1 1/2" DN 40 mm, colocado en hornacina, con llave de corte general de 1,00 Ud
compuerta.
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| FASE ‘ 1 ‘Replanteode la arqueta.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.1|Situacién. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.2 |Dimensiones. 1 por unidad m Variaciones superiores a £30 mm.

1.3 |Distancia a otros elementos e 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
instalaciones.

| FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1|Limpieza y planeidad. 1 por unidad m Falta de planeidad o presencia de irregularidades en el plano de

apoyo.

| FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigon en formacion de solera.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1 |Espesor. 1 por unidad m Inferior a 10 cm.

3.2 |Condiciones de vertido del hormigén. 1 por unidad m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.

| FASE ‘ 4 ‘Montaje de las piezas prefabricadas. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

4.1 |Fijacion. 1 por unidad = Fijacion deficiente.

| FASE ‘ 5 ‘Conexionado de tubos de la canalizacién. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

5.1 |Situacion y dimensiones de los tubos y las |1 por unidad m Falta de correspondencia entre los tubos y las perforaciones para
perforaciones. su conexion.

| FASE ‘ 6 ‘Colocacic’m de accesorios.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘6.1 Tapa de la arqueta. 1 por unidad m Falta de enrase con el pavimento.

ILA020 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno reticulado (PE-X), 59,10 m
de 16 mm de diametro exterior, serie 5, PN=6 atm.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazadode la zanja. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Trazado de la zanja. 1 por zanja m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 | Dimensiones de la zanja. 1 por zanja m Insuficientes.

| FASE ‘ 2 ‘Reﬁnado de fondos y laterales a mano, con extraccion de las tierras.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Limpieza y planeidad. 1 por canalizacion m Falta de planeidad o presencia de irregularidades en el plano de
apoyo.
| FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigén en formacion de solera.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Condiciones de vertido del hormigén. 1 por canalizacion m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.

Pégina 29 - 54

| FASE ‘ 4 ‘Presentaci()n en seco de tubos.




€3

ESTUDIO DE

ARQUITECTURA Y URBANISMO
J. Pedro Pacheco Orellana y Inmaculada Pacheco Mariscal

Fecha 25/07/2012

Proyecto Reformay ampliacién de edificio para Policia Local de Antequera
Situacion Avda. de la Legion s/n
Promotor Ayuntamiento de Antequera

5. Anejos a la memoria

Plan de control de calidad

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

4.1 |NUmero, tipo y dimensiones.

1 por tubo

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

4.2 |Situacion.

1 por canalizacién

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

4.3 |Distancia a la rasante del vial.

1 por canalizacion

m Inferior a 60 cm.

4.4 |Cruce con otras instalaciones.

1 por canalizacion

m Paso bajo instalaciones de agua.
m Paso sobre instalaciones de gas.
m Paralelismo en el mismo plano horizontal.

| FASE ‘ 5 ‘Vertido y compactacion del hormigon para formacién del prisma.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

5.

-

Condiciones de vertido del hormigén.

1 por canalizacion

m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.

ILE010 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno reticulado (PE- 80,55 m
X), de 20 mm de diametro exterior, serie 5, PN=6 atm.

ILE030 Tuberia para instalacion interior de fontaneria, colocada superficialmente, formada por tubo de polietileno reticulado (PE- 82,75 m
X), de 40 mm de diametro exterior, serie 5, PN=6 atm.

ILS010 Valvula de esfera de latén niquelado para roscar de 1 1/2".

7,00 Ud

ILS010b Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucion de fluidos 11,60 m
calientes (de +40°C a +60°C), formado por coquilla de espuma elastomérica de 16,0 mm de diametro interior y 9,5 mm de

espesor.

ILS010c Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., empotrada en paramento, para la distribucion de fluidos 1,15m
calientes (de +40°C a +60°C), formado por coquilla de espuma elastomérica de 23,0 mm de diametro interior y 10,0 mm de

espesor.

ILI010 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion de fluidos 4,75 m
calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica de 19 mm de didmetro interior y 25 mm de

espesor.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazadode la linea.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

-

‘ 1.1 [Situacion.

1 por canalizacién

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 2 ‘Colocaci()nyfijacién de los tubos.

constructivos.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Tipo de tubo. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Diametros. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.3 |Pasos a través de elementos 1 por paso m Discontinuidad o ausencia de elementos flexibles en el paso.

ILI011 Aislamiento térmico de tuberias en instalacion interior de A.C.S., colocada superficialmente, para la distribucion de fluidos 67,23 m
calientes (de +60°C a +100°C), formado por coquilla de espuma elastomérica de 23 mm de didmetro interior y 25 mm de

espesor.

| FASE | 1 [Replanteo.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Situacion.

1 por unidad

m Distancia al techo inferior a 10 cm.
m Distancia entre cajas superior a 15 m.
m Variaciones superiores a £20 mm.

ILI016xb Valvula de esfera de latén niquelado para roscar de 1 1/2".

1,00 Ud
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| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la linea. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Situacién. 1 por vivienda m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

.

-

| FASE ‘ 2 ‘Colocaciényfijacién de los tubos. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1|Tipo de tubo. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

2.2 |Didmetros. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

2.3 |Pasos a través de elementos 1 por paso m Discontinuidad o ausencia de elementos flexibles en el paso.
constructivos.

ILI020 Red de toma de tierra para estructura de hormigon del edificio con 135 m de conductor de cobre desnudo de 35 mm? 1,00 Ud

| FASE | 1 |Replanteo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Situacion. 1 por unidad m Variaciones superiores a £20 mm.
CAS1A Red de equipotencialidad en cuarto humedo. 2,00 Ud

IAA031 Caja de medida con transformador de intensidad CMT-300E, de hasta 300 A de intensidad, para 1 contador trifasico, 1,00 Ud
instalada en el interior de hornacina mural, en vivienda unifamiliar o local.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacic')n y aplomado del mastil.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Anclaje del mastil. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Desplome del mastil. 1 por unidad m Superior al 0,5%.
1.3 |Situacion de las antenas. 1 por unidad m Separacion entre antenas inferior a 1 m.
m Separacion entre conjuntos de antenas inferior a 5 m.

IAA034 Derivacion individual trifasica fija en superficie, formada por cables unipolares con conductores de cobre, RZ1-K 16,92 m
3x35+2G16 mm?, siendo su tension asignada de 0,6/1 kV, bajo tubo protector de PVC liso.

1AA034b Cuadro secundario Subcuadro Cuadro individual 1.2 formado por caja de material aislante y los dispositivos de mando y 1,00 Ud
proteccion.

IAA034c Cuadro secundario Subcuadro Cuadro individual 1.3 formado por caja de material aislante y los dispositivos de mando y 1,00 Ud

proteccion.
| FASE ‘ 1 ‘Colocaci()n de la antena.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién de la antena. 1 por unidad m Separacion entre antenas inferiora 1 m.
m Separacion entre conjuntos de antenas inferior a 5 m.

IAA040 Cuadro secundario Subcuadro Cuadro individual 1.1 formado por caja de material aislante y los dispositivos de mando y 1,00 Ud
proteccion.

| FASE ‘ 1 ‘Montajede elementos.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 [Situacién del amplificador. 1 por amplificador m Se ha ubicado en recintos con condensaciones.
1.2 |Colocacion. 1 por amplificador m Sujecion deficiente.
1.3 |lluminacién. 1 por amplificador m Ausencia de punto de luz.
1.4 |Bases y clavija de conexion. 1 por amplificador m Ausencia de base o de clavija.
1.5|Conexion a la caja de derivacion. 1 por amplificador m Conexion deficiente.
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SAPC1 Linea de alimentacion monofasica fija en superficie para cuadro secundario formada por cables unipolares con conductores 0,70 m
de cobre, RZ1-K 3G6 mm?, siendo su tension asignada de 0,6/1 kV, bajo tubo protector de PVC rigido, blindado.

SCC1 Linea de alimentacion monofasica empotrada para cuadro secundario formada por cables unipolares con conductores de 26,82 m
cobre, RZ1-K 3G10 mm?, siendo su tension asignada de 0,6/1 kV, bajo tubo protector de PVC flexible, corrugado.

| FASE | 1 |Colocacion y aplomado del mastil.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Anclaje del mastil. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Desplome del mastil. 1 por unidad m Superior al 0,5%.
1.3 |Situacién de las antenas. 1 por unidad m Separacion entre antenas inferiora 1 m.
m Separacion entre conjuntos de antenas inferior a 5 m.

CCTVIP Red eléctrica de distribucion interior de subcuadro compuesta de: canalizacion con tubo protector; cableado con 1,00 Ud
conductores de cobre; mecanismos gama basica (tecla o tapa y marco: blanco; embellecedor: blanco) y monobloc de
superficie (IP55).

IAF020 Red eléctrica de distribucion interior de subcuadro compuesta de: canalizacion con tubo protector; cableado con 1,00 Ud
conductores de cobre; mecanismos gama basica (tecla o tapa y marco: blanco; embellecedor: blanco).

IAF020b Red eléctrica de distribucion interior de subcuadro compuesta de: canalizaciéon con tubo protector; cableado con 1,00 Ud
conductores de cobre.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacic')n y fijacion del armario.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Situacién. 1 por unidad m Dificilmente accesible.

IAF070 Red eléctrica de distribucion interior individual compuesta de: canalizacion con tubo protector; cableado con conductores 1,00 Ud
de cobre; mecanismos SCHNEIDER UNICA (tecla o tapa y marco: blanco; embellecedor: gris) y monobloc de superficie
(IP55).

IAF070b Luminaria de techo Downlight, de 250 mm de diametro, para 2 lamparas fluorescentes TC-D de 26 W. 51,00 Ud

| FASE | 1 |Tendido de cables.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Situacién. 1 por cable m Distancia a conductores eléctricos inferior a 30 cm si el recorrido
es superiora 10 m.

m Distancia a conductores eléctricos inferior a 10 cm si el recorrido
es inferiora 10 m.

1.

-

ICR021  Aplique de pared, de 402x130x400 mm, para 1 lampara fluorescente TC-L de 24 W. 4,00 Ud
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo del recorrido de los conductos.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.1|Situacion. 1cada20m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.2 |Dimensiones y trazado. 1cada20m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.3 |Volumenes de proteccion y prohibicién |1 cada 20 m m No se han respetado.
respecto a otras instalaciones o
elementos.

| FASE ‘ 2 ‘Marcado y posterior anclaje de los soportes de los conductos. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Separacion entre soportes. 1cada20 m m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

-

2.

| FASE ‘ 3 ‘Montaje y fijacion de conductos. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Tipo, situacion y dimension. 1cada20m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

3.

-
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.2 Uniones y fijaciones. 1cada20m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 4 ‘Sellado de las uniones.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 Recubrimiento y continuidad. 1 cada20 m m Falta de continuidad.

m Solapes inferiores a 2,5 cm.

ICR030 Conducto autoportante rectangular para la distribucion de aire climatizado formado por panel rigido de alta densidad de lana 9,22 m?
de vidrio segtiin UNE-EN 13162, revestido por sus dos caras, la exterior con un complejo de aluminio visto + malla de fibra de
vidrio + kraft y la interior con un velo de vidrio, de 25 mm de espesor.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

.

-

Situacion.

1 cada 10 unidades

m Dificilmente accesible.

| FASE | 2 [Montaje y fijacion de la rejilla

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

-

Colocacion.

2.

1 cada 10 unidades

m Fijacion deficiente.

ICN015 Rejilla de impulsiéon, de aluminio extruido, anodizado color natural E6-C-0, con lamas horizontales regulables 4,00 Ud
individualmente, de 325x125 mm, montada en conducto rectangular no metalico.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteodel recorrido de la linea.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Longitud y desnivel.

1 porlinea

m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante del equipo a

instalar.

| FASE | 2 |Montaje y fijacion de la linea.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Aislamiento. 1 por linea m Ausencia en algun punto.
m Falta de homogeneidad.
m Existencia de perforaciones.
2.2 |Separacion entre soportes. 1 por linea m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

ICN100 Linea frigorifica doble realizada con tuberia flexible de cobre sin soldadura, formada por un tubo para liquido de 1/4" de 138,99 m
diametro y 0,8 mm de espesor con aislamiento de 9 mm de espesor y un tubo para gas de 3/8" de diametro y 0,8 mm de
espesor con aislamiento de 9 mm de espesor.

ICN100b Unidad interior de aire acondicionado, de pared, sistema aire-aire multi-split, para gas R-410A, bomba de calor, gama 3,00 Ud
doméstica (RAC), alimentacion monofasica (230V/50Hz), modelo SRK 20 ZJ "MITSUBISHI HEAVY INDUSTRIES", potencia

frigorifica nominal 2 kW, potencia calorifica nominal 3 kW.

| FASE | 1 |Replanteo dela unidad.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

.

-

Situacion.

1 cada 5 unidades

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE | 2 [instalacion de la unidad.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Distancia a otros elementos e 1 cada 5 unidades m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
instalaciones.
2.2 |Accesibilidad. 1 cada 5 unidades m Dificilmente accesible.
2.3 |Nivelacion. 1 cada 5 unidades m Falta de nivelacion.
m Nivelacion incorrecta.
| FASE ‘ 3 ‘Conexionado del equipo a las lineas frigorificas. ‘
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Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.

-

Conexiones.

1 por conexién

m Conexion defectuosa.
m Falta de estanqueidad.

| FASE ‘ 4 ‘Conexionado del equipo a la red eléctrica.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Conexién de los cables. 1 por conexion m Falta de sujecion o de continuidad.
| FASE ‘ 5 ‘Conexionado del equipo a la red de desaglie. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Conexiones. 1 por conexion m Conexion defectuosa.

m Falta de estanqueidad.

ICN110 Unidad interior de aire acondicionado, de pared, sistema aire-aire multi-split, para gas R-410A, bomba de calor, gama 2,00 Ud
doméstica (RAC), alimentacion monofasica (230V/50Hz), modelo SRK 25 ZJ "MITSUBISHI HEAVY INDUSTRIES", potencia

frigorifica nominal 2,5 kW, potencia calorifica nominal 3,4 kW.

ICN110b Unidad interior de aire acondicionado, de cassette, de 600x600 mm, sistema aire-aire multi-split, para gas R-410A, bomba 4,00 Ud
de calor, gama domeéstica (RAC), alimentacion monofasica (230V/50Hz), modelo FDTC 25 VD "MITSUBISHI HEAVY
INDUSTRIES", potencia frigorifica nominal 2,55 kW, potencia calorifica nominal 3,45 kW.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteode la unidad.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Situacién. 1 cada 5 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 2 ‘Instalacién de la unidad. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Distancia a otros elementos e 1 cada 5 unidades m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
instalaciones.
2.2 |Accesibilidad. 1 cada 5 unidades m Dificilmente accesible.
2.3 |Nivelacion. 1 cada 5 unidades m Falta de nivelacion.
m Nivelacion incorrecta.
| FASE ‘ 3 ‘Conexionado del equipo a las lineas frigorificas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Conexiones. 1 por conexion m Conexion defectuosa.
m Falta de estanqueidad.

| FASE ‘ 4 ‘Conexionado del equipo a la red eléctrica.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

-

Conexion de los cables.

4.

1 por conexion

m Falta de sujecion o de continuidad.

| FASE ‘ 5 ‘Conexionado del equipo al circuito de control.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Conexiones. 1 por conexion m Conexion defectuosa.
m Falta de estanqueidad.
| FASE ‘ 6 ‘Conexionado del equipo a la red de desaglie.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.1|Conexiones. 1 por conexion m Conexion defectuosa.

m Falta de estanqueidad.

ICN120 Unidad interior de aire acondicionado, de cassette, de 600x600 mm, sistema aire-aire multi-split, para gas R-410A, bomba 3,00 Ud
de calor, gama doméstica (RAC), alimentacién monofasica (230V/50Hz), modelo FDTC 35 VD "MITSUBISHI HEAVY
INDUSTRIES", potencia frigorifica nominal 3,5 kW, potencia calorifica nominal 4,5 kW.
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ICN150 Unidad interior de aire acondicionado con distribucion por conducto rectangular, sistema aire-aire multi-split, para gas R- 1,00 Ud
410A, bomba de calor, gama doméstica (RAC), alimentacion monofasica (230V/50Hz), modelo SRR 25 Z "MITSUBISHI
HEAVY INDUSTRIES", potencia frigorifica nominal 2,5 kW, potencia calorifica nominal 3,4 kW.

ICN150b Unidad exterior de aire acondicionado, sistema aire-aire multi-split, para gas R-410A, bomba de calor, con tecnologia Hyper 3,00 Ud
Inverter, gama doméstica (RAC), alimentacion monofasica (230V/50Hz), modelo SCM 40 ZJ "MITSUBISHI HEAVY
INDUSTRIES", potencia frigorifica nominal 4 kW, EER = 4,76 (clase A), potencia calorifica nominal 4,5 kW, COP = 5 (clase
A).

ICN150c Unidad exterior de aire acondicionado, sistema aire-aire multi-split, para gas R-410A, bomba de calor, con tecnologia Hyper 2,00 Ud
Inverter, gama doméstica (RAC), alimentacion monofasica (230V/50Hz), modelo SCM 45 ZJ "MITSUBISHI HEAVY
INDUSTRIES", potencia frigorifica nominal 4,5 kW, EER = 4,33 (clase A), potencia calorifica nominal 5,6 kW, COP = 4,67
(clase A).

ICN150d Unidad exterior de aire acondicionado, sistema aire-aire multi-split, para gas R-410A, bomba de calor, con tecnologia Hyper 1,00 Ud
Inverter, gama doméstica (RAC), alimentacion monofasica (230V/50Hz), modelo SCM 80 ZJ "MITSUBISHI HEAVY
INDUSTRIES", potencia frigorifica nominal 8 kW, EER = 3,7 (clase A), potencia calorifica nominal 9,3 kW, COP = 4,12 (clase
A).

| FASE ‘ 1 ‘Replanteode la unidad. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Situacién. 1 cada 5 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 2 ‘Instalacién de la unidad. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Distancia a otros elementos e 1 cada 5 unidades m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
instalaciones.
2.2 |Accesibilidad. 1 cada 5 unidades m Dificilmente accesible.
2.3 |Nivelacion. 1 cada 5 unidades m Falta de nivelacion.
m Nivelacion incorrecta.
| FASE ‘ 3 ‘Conexionado del equipo a las lineas frigorificas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Conexiones. 1 por conexion m Conexion defectuosa.
m Falta de estanqueidad.

| FASE ‘ 4 ‘Conexionado del equipo a la red eléctrica.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Conexion de los cables. 1 por conexion m Falta de sujecion o de continuidad.

-

4.

| FASE ‘ 5 ‘Conexionado del equipo a la red de desagiie. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Conexiones. 1 por conexion m Conexion defectuosa.
m Falta de estanqueidad.

5.

-

IEP010 Unidad exterior de aire acondicionado, sistema aire-aire multi-split, para gas R-410A, bomba de calor, con tecnologia Hyper 1,00 Ud
Inverter, gama doméstica (RAC), alimentacion monofasica (230V/50Hz), modelo SCM 80 ZJ "MITSUBISHI HEAVY
INDUSTRIES", potencia frigorifica nominal 8 kW, EER = 3,7 (clase A), potencia calorifica nominal 9,3 kW, COP = 4,12 (clase
A).

| FASE | 1 [Replanteo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Trazado de la linea y puntos de puestaa |1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
tierra.

| FASE ‘ 2 ‘Conexionado del electrodo y la linea de enlace.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Fijacion del borne. 1 por conexion m Sujecion insuficiente.

2.

-
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Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.2

Tipo y seccién del conductor.

1 por conexién

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

2.3

Conexiones y terminales.

1 por conexién

m Sujecion insuficiente.
m Discontinuidad en la conexion.

| FASE ‘ 3 ‘Montaje del punto de puesta a tierra.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Conexion del punto de puesta a tierra. 1 por conexion m Sujecion insuficiente.
m Discontinuidad en la conexion.
3.2 |Numero de picas y separacion entre ellas. |1 por punto m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.3 |Accesibilidad. 1 por punto m Dificilmente accesible.
| FASE ‘ 4 ‘Trazado de la linea principal de tierra.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Tipo y seccion del conductor. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
4.2 |Conexion. 1 por unidad m Sujecion insuficiente.
m Discontinuidad en la conexion.
| FASE | 5 |Sujecion. |
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘5.1 Fijacion. 1 por unidad m Insuficiente.

| FASE ‘ 6 ‘Trazadode derivaciones de

tierra.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

6.

-

Tipo y seccion del conductor.

1 por unidad

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 7 ‘Conexionado de las derivaciones.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
7.1 |Conexion. 1 por conexion m Sujecion insuficiente.
m Discontinuidad en la conexion.
| FASE ‘ 8 ‘Conexionado amasa de la red.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
8.1 |Conexion. 1 por conexion m Sujecion insuficiente.
m Discontinuidad en la conexion.
PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de medida de la resistencia de puesta a tierra.

Normativa de aplicacion

GUIA-BT-ANEXO 4. Verificacion de las instalaciones eléctricas

IEC010 Luminaria de emergencia, para adosar a pared, con tubo lineal fluorescente, 6 W - G5, flujo luminoso 70 limenes.

1,00 Ud

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo de la situacion de los conductos y anclajes de la caja.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.1|Situacién. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.2 |Dimensiones de la hornacina. 1 por unidad m |nsuficientes.

1.3 [Situacién de las canalizaciones de 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
entrada y salida.

1.4 INUmero y situacion de las fijaciones. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE | 2 |Fijacion, |
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘2.1 Puntos de fijacion. 1 por unidad m Sujecion insuficiente.

| FASE ‘ 3 ‘Colocacic')n de tubos y piezas especiales. ‘
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Conductores de entrada y de salida. 1 por unidad m Tipo incorrecto o disposicién inadecuada.

| FASE | 4 [Conexionado

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Conexién de los cables. 1 por unidad m Falta de sujecion o de continuidad.
IED020 Luminaria de emergencia, para adosar a pared, con tubo lineal fluorescente, 6 W - G5, flujo luminoso 155 limenes. 59,00 Ud

| FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazadode la linea. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

.

-

Situacién de la derivacion individual. 1 cada 5 derivaciones m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE | 2 |Colocacion y fijacion del tubo. |

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Tipo de tubo. 1 cada 5 derivaciones m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Diametro. 1 cada 5 derivaciones m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.3 |Separaciones. 1 cada 5 derivaciones m Distancia a otras derivaciones individuales inferior a 5 cm.
m Distancia a otras instalaciones inferior a 3 cm.

| FASE | 3 |Tendido de cables.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Seccion de los conductores. 1 cada 5 derivaciones m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.2 |Colores utilizados. 1 cada 5 derivaciones m No se han utilizado los colores reglamentarios.

| FASE ‘ 4 ‘Conexionado.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Conexién de los cables. 1 por planta m Falta de sujecion o de continuidad.
IEI070 Senalizacion de equipos contra incendios, mediante placa de poliestireno fotoluminiscente, de 210x210 mm. 10,00 Ud
IEI070b Seiializacion de medios de evacuacion, mediante placa de poliestireno fotoluminiscente, de 210x210 mm. 15,00 Ud

IEI070¢ Extintor portatil de polvo quimico ABC polivalente antibrasa, con presion incorporada, de eficacia 21A-113B-C, con 6 kg de 10,00 Ud
agente extintor.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘1.1 Situacion de la caja. 1 por caja m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacic’m de la caja para el cuadro secundario. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1|NUmero, tipo y situacion. 1 por caja m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

2.2 |Dimensiones. 1 por caja m |nsuficientes.

2.3 |[Enrasado de la caja con el paramento. |1 por caja m Falta de enrase.

2.4 |Fijacion de la caja al paramento. 1 por caja m Insuficiente.

| FASE ‘ 3 ‘Conexionado. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘3.1 Conexiones. 1 por unidad m Insuficientes para el niumero de cables que acometen a la caja.

| FASE ‘ 4 ‘Montaje de los componentes. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘4.1 Situacién, fijacion y conexiones. 1 por elemento m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
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IEI070d Sistema interno de proteccion contra sobretensiones, formado por 7 protectores contra sobretensiones 5 protectores para 1,00 Ud
las lineas de suministro eléctrico, 1 protector para la linea telefénica y 1 protector para la linea informatica.

| FASE | 1 [Replanteo. |
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘1.1 Situacién de la caja. 1 por caja m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacic')n de la caja para el cuadro. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1 |NUmero, tipo y situacion. 1 por caja m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

2.2 |Dimensiones. 1 por caja m Insuficientes.

2.3 |[Enrasado de la caja con el paramento. |1 por caja m Falta de enrase.

2.4 |Fijacién de la caja al paramento. 1 por caja m Insuficiente.

| FASE ‘ 3 ‘Conexionado. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘3.1 Conexiones. 1 por unidad m Insuficientes para el numero de cables que acometen a la caja.

| FASE ‘ 4 ‘Montaje de los componentes. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘4.1 Situacién, fijacion y conexiones. 1 por elemento m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

IEIO80  Sistema de videovigilancia formado por 8 camaras IP y consola de control y guiado.

IEI080b Sistema apertura multipuerta.

1,00 Ud
1,00 Ud

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la linea.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Situacién de la linea de alimentacion. 1 porlinea m Proximidad a elementos generadores de calor o vibraciones.
m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE | 2 |Colocacion y fijacion del tubo.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Tipo de tubo. 1 por linea m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Diametro. 1 por linea m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE | 3 |Tendido de cables.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Seccion de los conductores. 1 por linea m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.2 |Colores utilizados. 1 porlinea m No se han utilizado los colores reglamentarios.
| FASE ‘ 4 ‘Conexionado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1|Conexionado. 1 porlinea m Falta de sujecion o de continuidad.
m Secciones insuficientes para las intensidades de arranque.
IEIO80c  Sistema de control de apertura de emergencia de celdas 1,00 Ud

| FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazadode la linea.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

.

-

Situacion de la linea de alimentacion.

1 por linea

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE | 2 |Colocacion y fijacion del tubo.

‘ Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo |
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Tipo de tubo. 1 por linea m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Diametro. 1 por linea m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.3 |Trazado de las rozas. 1 por linea m Dimensiones insuficientes.

| FASE | 3 |Tendido de cables.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Seccion de los conductores. 1 por linea m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.2 |Colores utilizados. 1 porlinea m No se han utilizado los colores reglamentarios.

| FASE ‘ 4 ‘Conexionado.

Verificaciones N° de controles

Criterios de rechazo

4.

-

Conexionado. 1 porlinea

m Falta de sujecion o de continuidad.
m Secciones insuficientes para las intensidades de arranque.

IEI090  Sistema comunicacion con celdas 1,00 Ud
IEI090b  Arqueta de entrada, de 400x400x600 mm, hasta 20 PAU, en canalizacion externa. 1,00 Ud
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de canalizaciones.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Dimensiones. 1 por tubo m Dimensiones insuficientes.
1.3 | Distancia a otros elementos e 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
instalaciones.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacic')n y fijacion de los tubos.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Identificacion de los circuitos. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Tipo y diametro del tubo protector. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.3 | Didmetros. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.4 |Pasos a través de elementos 1 por paso m Discontinuidad o ausencia de elementos flexibles en el paso.
constructivos.
| FASE ‘ 3 ‘Colocaci()n de cajas de derivacion y de empotrar.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Numero, tipo y situacion. 1 por caja m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.2 | Dimensiones. 1 por caja m Dimensiones insuficientes.
3.3 |Conexiones. 1 por unidad m Insuficientes para el nimero de cables que acometen a la caja.
3.4 |Tapa de la caja. 1 por caja m Fijacion a obra insuficiente.
m Falta de enrase con el paramento.

| FASE ‘ 4 ‘Tendidoyconexionado de cables.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |ldentificacién de los conductores. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
4.2 |Secciones. 1 por conductor m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
4.3 |Conexion de los cables. 1 por unidad m Falta de sujecion o de continuidad.

| FASE ‘ 5 ‘Colocaci()n de mecanismos.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |NUmero, tipo y situacion. 1 por mecanismo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
5.2 |Conexiones. 1 por mecanismo m Entrega de cables insuficiente.
m Apriete de bornes insuficiente.
5.3 |Fijacién a obra. 1 por mecanismo m Insuficiente.
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IEI090c Canalizacion externa enterrada formada por 4 tubos de polietileno de 63 mm de diametro, en edificacion de entre 5y 20 PAU. 2,73 m

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de canalizaciones.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 | Dimensiones. 1 por tubo m Dimensiones insuficientes.
1.3 |Distancia a otros elementos e 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
instalaciones.

| FASE ‘ 2 ‘Colocaciényfijacién de los tubos.

constructivos.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Identificacion de los circuitos. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Tipo y diametro del tubo protector. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.3 |Diametros. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.4 |Pasos a través de elementos 1 por paso m Discontinuidad o ausencia de elementos flexibles en el paso.

| FASE ‘ 3 ‘Tendidoyconexionado de cables.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Identificacion de los conductores. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.2 |Secciones. 1 por conductor m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.3 |Conexion de los cables. 1 por unidad m Falta de sujecion o de continuidad.

IEI090d Canalizacion de enlace inferior empotrada formada por 4 tubos de polipropileno flexible, corrugados de 40 mm de diametro, 14,00 m

en edificacion.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de canalizaciones.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 | Dimensiones. 1 por tubo m Dimensiones insuficientes.
1.3 | Distancia a otros elementos e 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
instalaciones.
| FASE ‘ 2 ‘Colocaci()n y fijacion de los tubos.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Identificacion de los circuitos. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Tipo y diametro del tubo protector. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.3 |Diametros. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.4 |Pasos a través de elementos 1 por paso m Discontinuidad o ausencia de elementos flexibles en el paso.
constructivos.
| FASE ‘ 3 ‘Colocacién de cajas de derivacién y de empotrar.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Numero, tipo y situacion. 1 por caja m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.2 | Dimensiones. 1 por caja m Dimensiones insuficientes.
3.3 |Conexiones. 1 por unidad m Insuficientes para el niumero de cables que acometen a la caja.
3.4 |Tapa de la caja. 1 por caja m Fijacion a obra insuficiente.
m Falta de enrase con el paramento.

| FASE ‘ 4 ‘Tendidoyconexionado de cables.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Identificacion de los conductores. 1 por tubo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
4.2 |Secciones. 1 por conductor m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
4.3 |Conexion de los cables. 1 por unidad m Falta de sujecion o de continuidad.
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| FASE ‘ 5 ‘Colocacién de mecanismos.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |NUmero, tipo y situacion. 1 por mecanismo m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
5.2 |Conexiones. 1 por mecanismo m Entrega de cables insuficiente.
m Apriete de bornes insuficiente.
5.3 |Fijacién a obra. 1 por mecanismo m Insuficiente.

IFA010 Canalizacion de enlace superior fija en superficie formada por 4 tubos de PVC rigido de 40 mm de diametro, para edificio 4,25 m

plurifamiliar.
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo y trazado de la acometida, coordinado con el resto de instalaciones o elementos que puedan tener interferencias.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Dimensiones y trazado de la zanja. 1 por zanja m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.3 |Volumenes de proteccion y prohibicién |1 por unidad m No se han respetado.

respecto a otras instalaciones o

elementos.

| FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Limpieza y planeidad. 1 por unidad m Falta de planeidad o presencia de irregularidades en el plano de
apoyo.

| FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigén en formacion de solera.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Condiciones de vertido del hormigén. 1 por solera m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.

3.2 |Espesor. 1 por solera m Inferior a 15 cm.

3.

-

| FASE ‘ 4 ‘Colocaci()n de la arqueta prefabricada. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Disposicion, tipo y dimensiones. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 5 ‘Vertido de la arena en el fondo de la zanja. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Espesor. 1 por unidad m Inferior a 15 cm.
5.2 |Humedad y compacidad. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE | 6 |Colocacion de la tuberia.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.1 |Tipo, situacion y dimension. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
6.2 |Colocacion del manguito pasamuros. 1 por unidad m Ausencia de pasatubos rejuntado e impermeabilizado.
6.3 |Alineacion. 1 por unidad m Desviaciones superiores al 2%o.

| FASE ‘ 7 ‘Montajedelallavede corte.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
7.1Tipo, situacion y diametro. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
7.2 |Conexiones. 1 por unidad m Entrega de tubos insuficiente.

m Apriete insuficiente.
m Sellado defectuoso.

| FASE ‘ 8 ‘Empalmedelaacometidacon la red general del municipio. ‘
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
8.1 Tipo, situacién y diametro. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
8.2 |Conexiones de los tubos y sellado. 1 por unidad m Entrega de tubos insuficiente.
m Fijacion defectuosa.
m Falta de hermeticidad.
PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecénica y estanqueidad.

Normativa de aplicacién m CTE. DB HS Salubridad

m UNE-ENV 12108. Sistemas de canalizacién en materiales plasticos. Practica recomendada para la instalacion
en el interior de la estructura de los edificios de sistemas de canalizacion a presion de agua caliente y fria
destinada al consumo humano

IFB010 Equipamiento completo para RITU, hasta 20 PAU, en armario de 200x100x50 cm. 1,00 Ud

| FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazado.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Dimensiones y trazado de la zanja. 1 por zanja m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.3 | Volumenes de proteccion y prohibicién |1 por unidad m No se han respetado.

respecto a otras instalaciones o

elementos.

| FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Limpieza y planeidad. 1 por unidad m Falta de planeidad o presencia de irregularidades en el plano de
apoyo.

| FASE ‘ 3 ‘Vertido de la arena en el fondo de la zanja.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Espesor de la capa. 1 por unidad m Inferior a 10 cm.
3.2 |Humedad y compacidad. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 4 ‘Colocaci()n de la tuberia.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1|Tipo, situacién y dimension. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
4.2 |Colocacion del manguito pasamuros. 1 por unidad m Ausencia de pasatubos rejuntado e impermeabilizado.
PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecanica y estanqueidad.

Normativa de aplicacién m CTE. DB HS Salubridad

m UNE-ENV 12108. Sistemas de canalizacidn en materiales plasticos. Practica recomendada para la instalacion
en el interior de la estructura de los edificios de sistemas de canalizacion a presion de agua caliente y fria
destinada al consumo humano

IFB020 Canalizacién secundaria empotrada en tramo comunitario, formada por tubo de PVC flexible, corrugados, reforzados de 32 39,00 m
mm de diametro.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteode la arqueta.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 [Situacién. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Dimensiones. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.3 | Distancia a otros elementos e 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
instalaciones.
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| FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1 |Limpieza y planeidad. 1 por unidad m Falta de planeidad o presencia de irregularidades en el plano de

apoyo.
| FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigon en formacion de solera.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1 |Espesor. 1 por unidad m Inferior a 15 cm.

3.2 |Condiciones de vertido del hormigén. 1 por unidad m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.
| FASE ‘ 4 ‘Colocacic')n de la arqueta prefabricada. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Disposicion, tipo y dimensiones. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 5 ‘Formacién de agujeros para el paso de los tubos. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

5.1 |Situacion y dimensiones de los tubos y las |1 por unidad m Falta de correspondencia entre los tubos y las perforaciones para

perforaciones. su conexion.

IFC010 Canalizacién secundaria empotrada en tramo comunitario, formada por tubo de PVC flexible, corrugados, reforzados de 40 40,00 m
mm de diametro, en edificacion.

| FASE | 1 [Replanteo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Dimensiones y trazado del soporte. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.3 |Volumenes de proteccion y prohibicién |1 por unidad m No se han respetado.

respecto a otras instalaciones o

elementos.

| FASE ‘ 2 ‘Colocaci()n y fijacion de accesorios y piezas especiales.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Tipo, situacion y didmetro. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Colocacién de elementos. 1 por unidad m Posicionamiento deficiente.

IFI005 Canalizacion secundaria empotrada en tramo de acceso a las viviendas, formada por 3 tubos de PVC flexible, corrugados, 29,00 m
reforzados de 25 mm de diametro.

IFI005b Canalizacion interior de usuario para el tendido de cables, formada por 1 tubo de PVC flexible, reforzados de 16 mm de 109,00 m
diametro.

IFI005¢ Canalizacion interior de usuario para el tendido de cables, formada por 1 tubo de PVC flexible, reforzados de 20 mm de 281,00 m
diametro.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazado.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Dimensiones y trazado. 1cada10m m El trazado no se ha realizado exclusivamente con tramos
horizontales y verticales.

m La tuberia de agua caliente se ha colocado por debajo de la
tuberia de agua fria, en un mismo plano vertical.

m Distancia entre tuberias de agua fria y de agua caliente inferior a
4.cm.

m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.2 |Alineaciones. 1cada10m m Desviaciones superiores al 2%o.
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Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.3 |Volumenes de proteccion y prohibicion
respecto a otras instalaciones o
elementos.

1cada10m

m No se han respetado.

| FASE ‘ 2 ‘Colocaciényfijacién de tubo y accesorios.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Diédmetros y materiales. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |NUmero y tipo de soportes. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.3|Separacion entre soportes. 1cada10m m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
2.4 |Uniones y juntas. 1cada10m m Falta de resistencia a la traccion.

PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia mecénica y estanqueidad.

Normativa de aplicacién m CTE. DB HS Salubridad

m UNE-ENV 12108. Sistemas de canalizacién en materiales plasticos. Practica recomendada para la instalacion
en el interior de la estructura de los edificios de sistemas de canalizacion a presion de agua caliente y fria
destinada al consumo humano

IFIO08  Caja de registro de PVC, montaje en superficie de 150x150x70 mm. 10,00 Ud

IFI008b  Registro de toma para BAT o toma de usuario.

IFW010  Torreta 15 m para fijacion de antenas, de 15 m de altura.

41,00 Ud
1,00 Ud

| FASE | 1 [Replanteo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacion. 1 cada 10 llaves m Variaciones superiores a £30 mm.
m Dificilmente accesible.
| FASE ‘ 2 ‘Conexién de la valvula a los tubos.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Uniones. 1 cada 10 llaves m Uniones defectuosas o sin elemento de estanqueidad.

1100 Antena exterior FM, circular, para captacion de sefales de radiodifusion sonora analégica procedentes de emisiones 1,00 Ud

terrenales, de 1 dB de ganancia.

1130 Antena exterior DAB para captacion de sefiales de radiodifusion sonora digital procedentes de emisiones terrenales, de 0 dB 1,00 Ud

de ganancia.

11160 Antena exterior UHF para captacion de sefiales de television analdgica, television digital terrestre (TDT) y television de alta 2,00 Ud
definicion (HDTV) procedentes de emisiones terrenales, canales del 21 al 69, de 17 dB de ganancia.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘1.1 Situacion. 1 cada 10 unidades m Variaciones superiores a £20 mm.

| FASE | 2 |Montae, fijacion y nivelacion. |
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘2.1 Fijacion. 1 cada 10 unidades m Fijacion deficiente.

| FASE ‘ 3 ‘Conexionado.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.

-

Conexiones de cables.

1 cada 10 unidades

m Conexiones defectuosas a la red de alimentacion eléctrica.
m Conexiones defectuosas a la linea de tierra.

| FASE ‘ 4 ‘Colocaci()n de ldmparas y accesorios.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |NUmero de ldmparas. 1 cada 10 unidades m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

I0A020 Cable coaxial RG-6, de 75 Ohm, con conductor central de cobre de 1,15 mm de didmetro y cubierta exterior de PVC de 133,00 m
6,9 mm de diametro, de 0,285 dB/m de atenuacion a 2150 MHz.

I0A020b Toma doble, TV-R, de 5-1000 MHz. 6,00 Ud

108020 Cable rigido UTP de 4 pares de cobre, categoria 6, con vaina exterior de PVC de 6,2 mm de diametro. 1.229,00 m

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Situacion de las luminarias. 1 por garaje m Inexistencia de una luminaria en cada puerta de salida y en cada
posicién en la que sea necesario destacar un peligro potencial o
el emplazamiento de un equipo de seguridad.

1.

-

1.2 |Altura de las luminarias. 1 por unidad m Inferior a 2 m sobre el nivel del suelo.
10X010 Roseta de terminacion de red de dispersion formada por conector hembra tipo RJ45 de 8 contactos, categoria 6. 2,00 Ud
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo de la situacion del extintor.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Altura de la parte superior del extintor. 1 por unidad m Superior a 1,70 m sobre el nivel del suelo.

IPE030 Punto de trabajo 7 elementos formado por caja empotrada con dos tomas RJ45 Hembra Cat6 y 4 tomas de corriente Schuko 16,00 U
16A y diferencial de corte

| FASE ‘ 1 ‘Preparacién del emplazamiento.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Situacién del pararrayos y del mastil. 1 por unidad m Radio de cobertura insuficiente.
m No se ha colocado al menos 2 m por encima de cualquier
elemento de la zona a proteger.
| FASE ‘ 2 ‘Ejecucién de la toma de tierra.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Lineas de tierra y canalizaciones. 1 por unidad m Profundidad o seccion inadecuadas.
m Ausencia de proteccién.
| FASE ‘ 3 ‘Preparacién del paramento de bajada del conductor terminado. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Fijacién al paramento. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE | 4 [Sujecion definitiva. |

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Fijaciones y conexiones. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
4.2 |Unién entre el mastil y la cabeza de 1 por unidad m Ausencia de pieza de adaptacion.
captacion.
4.3 |Fijacién y distancia entre los anclajes de |1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
la red conductora.

| FASE ‘ 5 ‘Conexionadoala red conductora.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘5.1 Conexion. 1 por unidad m Conexion defectuosa.
PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de resistencia eléctrica.
Normativa de aplicacién NTE-IPP. Instalaciones de proteccion: Pararrayos

Pégina 45 - 54



e % Proyecto Reformay ampliacién de edificio para Policia Local de Antequera “
ot ¢

Situacion Avda. de la Legion s/n

ESTUDIO DE .

ARQUITECTURA Y URBANISMO Promotor Ayuntamiento de Antequera
J. Pedro Pacheco Orellana y Inmaculada Pacheco Mariscal 5. Anejos a la memoria
Fecha 25/07/2012 Plan de control de calidad

ISB010 Sistema externo de proteccion frente al rayo, formado por pararrayos tipo "PDC", con radio de proteccion de 52 m para un 1,00 Ud
nivel de proteccion 4, colocado en cubierta sobre mastil de acero galvanizado y 6 m de altura, y pletina conductora de cobre
estafiado.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazadode la bajante.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Dimensiones, aplomado y trazado. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.3 |Volumenes de proteccion y prohibicion |1 cada 10 m m No se han respetado.

respecto a otras instalaciones o

elementos.

| FASE ‘ 2 ‘Presentaci(')n en seco de tubos, accesorios y piezas especiales. ‘

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘2.1 NUmero, tipo y dimensiones. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 3 ‘Colocacic')n y fijacion de tubos, accesorios y piezas especiales. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1|NUmero y tipo de soportes. 1cada10m m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
3.2 |Separacion entre soportes. 1cada10 m m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
3.3 |Tipo, material, situacion y diametro. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.4 |Uniones y juntas. 1cada10m m Falta de resistencia a la traccién.

| FASE ‘ 4 ‘Limpieza de la zona a unir con el liquido limpiador, aplicacion del adhesivo y encaje de piezas.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Limpieza. 1cada10m m Existencia de restos de suciedad.
4.2 |Estanqueidad. 1cada10m m Falta de estanqueidad.
PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.
Normativa de aplicacién CTE. DB HS Salubridad

NAA010 Falso techo continuo para revestir, de placas nervadas de escayola, de 100x60 ¢cm, con canto recto y acabado liso, 217,00 m?
suspendidas del forjado mediante varillas metalicas.

NAA010b Falso techo registrable actstico fonoabsorbente, sistema Focnoplak "EL ALTERON", formado por placas de escayola 350,70 m?
con borde oculto, aligeradas con perlita y reforzadas con fibra de vidrio, con perforacion no pasante, de color blanco, de
60x60 cm y 20 mm de espesor, modelo Keops Semiperforado, apoyadas sobre perfileria oculta lacada de 24 mm de
ancho.

NAA010c Enfoscado de cemento, maestreado, aplicado sobre un paramento vertical exterior, acabado superficial fratasado, con 821,04 m?
mortero de cemento M-10, previa colocacion de malla antialcalis en cambios de material y en los frentes de forjado.

NAA010d Tratamiento superficial de proteccion antigraffitis para fachada de hormigén, mediante impregnacién incolora 80,31 m?
antigraffiti a base de resinas acrilicas, aplicada en dos manos (consumo medio: 100 g/m? cada mano).

| FASE ‘ 1 ‘Colocacién del aislamiento.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 [Colocacion. 1cada 50 m m Falta de continuidad.
m Solapes insuficientes.

NAF010 Revestimiento de yeso de construccion B1, proyectado, maestreado, sobre paramento vertical, de hasta 3 m de altura, 82,99 m?
previa colocacion de malla antialcalis en cambios de material, acabado enlucido con yeso de aplicacion en capa fina C6,
de 15 mm de espesor, con guardavivos.

| FASE ‘ 1 ‘Proyecci()n del poliuretano en capas sucesivas. ‘
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Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

—_
-

Espesor.

1 cada 100 m?

m Inferior a 40 mm.

NAL010 Revestimiento de yeso de construccion B1, proyectado, maestreado, sobre paramento horizontal, hasta 3 m de altura, 23,86 m?
previa colocacion de malla antialcalis en cambios de material, acabado enlucido con yeso de aplicacion en capa fina C6,
de 15 mm de espesor, sin guardavivos.

| FASE | 1

‘Limpieza y preparacion de la superficie soporte.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Estado del soporte.

1 cada 100 m?

m Presencia de humedad.
m Asperezas superiores a 0,4 cm.

1.2 | Tabiques. 1 cada 100 m? m No se han levantado al menos hasta una altura de dos hiladas
antes de la aplicacion del pavimento.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacic')n del aislamiento sobre el forjado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1 |Colocacion. 1 cada 100 m? m Falta de continuidad.
m No se ha cubierto completamente la superficie del forjado.

2.2 |Encuentros con los elementos verticales. |1 cada 100 m? m Ausencia de desolidarizacion perimetral.
m Falta de continuidad de la desolidarizacion perimetral.

| FASE | 3 |Colocacion del fim de poliet

ileno.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.

-

Sellado de juntas.

1 cada 100 m?

m Falta de continuidad.

NIS030 Enfoscado de cemento, maestreado, aplicado sobre un paramento vertical interior, acabado superficial rayado, para servir 278,95 m?
de base a un posterior alicatado, con mortero de cemento M-5, previa colocacion de malla antialcalis en cambios de

material.
| FASE ‘ 1 ‘Colocaci()n de la lamina drenante.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Solapes. 1 cada 100 m? m Inferiores a 12 cm.

NIG020 Encimera de aglomerado de cuarzo blanco "LEVANTINA", acabado pulido, de 350 cm de longitud, 60 cm de anchuray 2 cm 1,00 Ud
de espesor, canto simple recto, con los bordes ligeramente biselados, formacién de 4 hueco con sus cantos pulidos, y

copete perimetral de 5

| FASE ‘ 1 ‘Limpiezadel supradés del forjado.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘1.1 Limpieza. 1 en general m Existencia de restos de suciedad.

| FASE ‘ 2 ‘Limpieza y preparacion de la superficie en la que han de aplicarse las ldminas. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘2.1 Limpieza. 1 en general m Existencia de restos de suciedad.

| FASE ‘ 3 ‘Colocaci()n de la impermeabilizacion.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.

-

Solapes, tanto en el sentido longitudinal
como en el transversal.

1 cada 100 m?

m Inferiores a 8 cm.

| FASE ‘ 4 ‘Colocaci()n de la capa separadora.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

4.

-

Solape de las laminas.

1 cada 100 m?

m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

NIHO010 Vierteaguas de hormigon polimero de superficie pulida, plano de 28x2,5 cm.

20,89 m
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| FASE ‘ 1 ‘Colocacién de las laminas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Disposicion de las laminas. 1 cada 20 m? m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
1.2 |Longitud de los solapes longitudinalesy |1 cada 20 m? m Inferior a 8 cm.
transversales.
QABO010 Albardilla de hormigén polimero, color gris, disefio a un agua, para cubriciéon de muros, de 30x2,5 cm. 116,70 m
| FASE ‘ 1 ‘Replanteo de los puntos singulares.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Cota del umbral de la puerta de acceso a |1 por puerta de acceso m Inferior a 20 cm sobre el nivel del pavimento terminado.
la cubierta.
1.2 |Posicién y dimensiones de las secciones |1 por desaglie m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
de los desagiies (sumideros y gargolas).

| FASE ‘ 2 ‘Replanteo de las pendientes y trazado de limatesas, limahoyas y juntas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Pendientes. 1 cada 100 m? m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
2.2 |Juntas de dilatacion. 1 cada 100 m? m No se han respetado las juntas del edificio.
2.3 |Juntas de cubierta. 1 cada 100 m? m Separacién superior a 15 m.

| FASE ‘ 3 ‘Formacién de pendientes mediante encintado de limatesas, limahoyas y juntas con maestras de ladrillo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1 |Separacion de las dos maestras de 1 cada 100 m? m Inferior a 3 cm.
ladrillo que forman las juntas.

| FASE ‘ 4 ‘Relleno de juntas con poliestireno expandido. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘4.1 Relleno de las juntas de dilatacion. 1 cada 100 m? m Ausencia de material compresible.

| FASE ‘ 5 ‘Vertido y regleado del hormigdn celular hasta alcanzar el nivel de coronacion de las maestras. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

5.1 |Espesor en la zona del sumidero. 1 cada 100 m? m Inferior a4 cm.

5.2 |Espesor medio. 1 cada 100 m? m Inferior a 10 cm.

5.3 |Condiciones de vertido del hormigén. 1 cada 100 m? m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.
| FASE ‘ 6 ‘Vertido, extendido y regleado del mortero de regularizacion.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

6.1|Espesor. 1 cada 100 m? m Inferior a 2 cm en algun punto.

6.2 |Acabado superficial. 1 cada 100 m? m Existencia de huecos o resaltos en su superficie superiores a 0,2
cm.

6.3 |Planeidad. 1 cada 100 m? m Variaciones superiores a +5 mm, medidas con regla de 2 m.

| FASE ‘ 7 ‘Limpieza y preparacion de la superficie en la que ha de aplicarse la lamina asfaltica.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

7.1 |Limpieza de la superficie. 1 cada 100 m? m Presencia de humedad o fragmentos punzantes.

7.2 |Preparacion de los paramentos verticales |1 cada 100 m? m No se han revestido con enfoscado maestreado y fratasado.
alos que ha de entregarse la lamina
asfaltica.

| FASE | 8 |Colocacion de laimpermeabilizacion, |
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Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

8.

-

Disposicion de las capas de la
impermeabilizacion.

1 cada 100 m?

m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

8.2 |Longitud de los solapes longitudinales y
transversales.

1 cada 100 m?

m Inferior a 10 cm.

| FASE ‘ 9 ‘Colocacién de la capa separadora bajo aislamiento.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

B

-

Solape de las laminas.

1 cada 100 m?

m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

| FASE ‘ 10 ‘Corte, ajuste y colocacion del aislamiento.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
10.1|Espesor total. 1 cada 100 m? m Inferior a 70 mm.
10.2|Acabado. 1 cada 100 m? m Falta de continuidad o estabilidad del conjunto.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacién de la capa separadora bajo proteccion.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

‘11.1 Solape de las laminas.

1 cada 100 m?

m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

| FASE ‘ 12 ‘Vertido, extendido y regleado del material de agarre o nivelacién. ‘

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

12.1|Espesor.

1 por planta de cubierta

m Inferior a 4 cm.

12.2|Planeidad.

1 cada 100 m?

m Variaciones superiores a 5 mm, medidas con regla de 2 m.

| FASE ‘ 13 ‘Replanteode las juntas del pavimento.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

13.1|Marcado de juntas.

1 cada 100 m?

m Falta de continuidad con las juntas ya realizadas en la estructura.

13.2|Separacion entre juntas.

1 cada 100 m?

m Superiora 5 m.

| FASE ‘ 14 ‘Colocacic’m de las baldosas con junta abierta.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

14.1|Espesor de la junta.

1 cada 100 m de junta

m Inferior a 3 mm.
m Superior a 15 mm.

| FASE ‘ 15 ‘Sellado de juntas de pavimento y perimetrales.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

15.

—_

Limpieza de la junta.

1 cada 100 m?

m Existencia de rebabas de mortero o fragmentos sueltos en su
interior.

15.2|Colocacion del material de sellado.

1 cada 100 m?

m Sobresale de la superficie del pavimento.

QAF010 Suelo técnico registrable, formado por paneles encapsulados de 600x600 mm, con nucleo de tablero aglomerado de 31,91 m?
madera de alta densidad, 650 kg/m*® y 30 mm de espesor, con chapa de acero en la cara inferior y en la superior,
remachado perimetralmente y acabado superior de PVC, de lamas autoportantes de 6 mm de espesor, de densidad 8
kg/m?, con capa de uso de 0,7 mm de espesor y doble capa de proteccion de poliuretano, con canteado perimetral de PVC
de 18 mm, protegiendo el canto vivo del pavimento; apoyados sobre pedestales regulables para alturas de hasta 150 mm,
de acero zincado con cabeza con junta antivibratoria, fijados al soporte con pegamento; clasificaciéon 2/2/A/2, segun UNE-

EN 12825 y Euroclase Bfl $1 de reaccion al fuego, segun UNE-EN 13501-1.

| FASE ‘ 1 ‘Limpieza y preparacion de la superficie en la que ha de aplicarse la lamina asfaltica.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.1 |Limpieza.

1 cada 100 m?

m Presencia de humedad o fragmentos punzantes.

1.2 |Geometria de la junta.

1 cada 100 m?

m Existencia de bordes romos, con angulos diferentes a 45°.

1.3 |Espesor de la junta.

1 cada 100 m?

m Inferior a 30 mm.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacic')n de la banda de refuerzo inferior.
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Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

-

2.

Solapes y entregas.

1cada20m

m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

| FASE ‘ 3 ‘Colocacién del cordon de re

lleno en el interior de la junta.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

B

-

Relleno de la junta.

1cada20m

m Falta de continuidad.

| FASE ‘ 4 ‘Colocacién de la banda de refuerzo superior.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

-

4.

Solapes y entregas.

1cada20m

m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

QTA010 Solado de baldosas ceramicas de gres porcelanico, pulido 3/1/--, de 40x40 cm, 20 €/m? recibidas con adhesivo 440,21 m?
cementoso normal, C1 T, con deslizamiento reducido, color gris con doble encolado y rejuntadas con mortero de juntas
cementoso con resistencia elevada a la abrasion y absorcion de agua reducida, CG2, para junta minima (entre 1,5y 3
mm), con la misma tonalidad de las piezas.

| FASE ‘ 1 ‘Corte, preparacion y colocacion de los paneles.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Solapes longitudinales.

1 cada 100 m? y no menos de 1
por faldon

m Variaciones superiores a 20 mm por defecto.

| FASE ‘ 2 ‘Fijacién mecanica de los paneles.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|NUmero y situacion de los tornillos y 1 cada 100 m?y nomenos de 1 |m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
elementos de fijacion. por faldén
2.2 |Junta. 1 cada 10 juntas y no menos de |m Colocacién defectuosa del puente de unién o del ensamble.
1 por faldén

QTT210 Solado de baldosas ceramicas de gres porcelanico, pulido 3/2/H/-, de 40x40 cm, 20 €/m? recibidas con adhesivo 129,32 m?
cementoso normal, C1 T, con deslizamiento reducido, color gris con doble encolado y rejuntadas con mortero de juntas
cementoso con resistencia elevada a la abrasion y absorcion de agua reducida, CG2, para junta minima (entre 1,5y 3
mm), con la misma tonalidad de las piezas.

QTT210b Pavimento sanitario constituido por capa de rodadura 6 mm de espesor, con revestimiento de resina de poliuretanoy 20,00 m?
cemento, Ucrete DP 10 "BASF Construction Chemical”, de textura fina, regularizacion de la superficie soporte con

mortero polimérico, Ucrete DP Basecoat B4 "BASF Construction Chemical", aplicado con llana, y capa de sellado, con

pasta Ucrete DP Topcoat "BASF Construction Chemical”, de color gris.

| FASE ‘ 1 ‘Limpieza del supradés del forjado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Limpieza. 1 cada 100 m?y nomenos de 1 |m Existencia de restos de suciedad.
por faldon
| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de las tejas recibidas con mortero.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Colocacién de las tejas. 1cada 100 m®ynomenosde 1 |m La separacion libre de paso de agua entre cobijas no estd

por faldon

comprendida entre 3y 5 cm.
m No se han recibido las tejas con mortero, al menos cada cinco
hiladas.

22

Solape de las tejas.

1 cada 100 m? y no menos de 1
por faldon

m Variaciones superiores a 5 mm.

23

Colocacion de las piezas de caballete.

1 cada 100 m? y no menos de 1
por faldon

m Solape inferior a 15 cm.
m Solape sobre la Ultima hilada inferior a 5 cm.

24

Limahoyas.

1 por limahoya

m Las tejas no sobresalen 5 cm, aproximadamente, sobre la
limahoya.

m Separacion entre las piezas del tejado de los dos faldones inferior
a20cm.
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QRF010 Rodapié ceramico de gres porcelanico, pulido de 7 cm, 7 €/m, recibido con adhesivo cementoso de uso exclusivo para 121,44 m
interiores, Ci sin ninguna caracteristica adicional, gris. Rejuntado con mortero de juntas cementoso, CG1, para junta
minima (entre 1,5 y 3 mm), con la misma tonalidad de las piezas.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacién y aplomado de miras de referencia.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Existencia de miras aplomadas. 1 en general m Desviaciones en aplomes y alineaciones de miras.
1.2 |Colocacién de las miras. 1 en general m Ausencia de miras en cualquier esquina.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de los ladrillos, previamente humedecidos, por hiladas enteras.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.1

Humectacion de las piezas.

1 por unidad

m No se han humedecido las piezas el tiempo necesario.

22

Enjarjes en los encuentros y esquinas.

1 cada 10 encuentros o esquinas

m No se han realizado en todo el espesor y en todas las hiladas.
m Existencia de solapes entre piezas inferiores a 4 ¢cm 0 a 0,4
veces el grueso de la pieza.

RAG021 Alicatado con baldosas ceramicas de gres porcelanico, estilo marmol "TAU CERAMICA", capacidad de absorcion de 243,07 m?
agua E<0,5%, grupo Bla, 15x30 cm, colocadas sobre una superficie soporte de fabrica en paramento interior, mediante

adhesivo cementoso, C1 T, con deslizamiento reducido y tiempo abierto ampliado T80 Especial Yeso "TAU CERAMICA",

sin junta (separacion entre baldosas entre 1,5 y 3 mm); con cantoneras de acero inoxidable.

| FASE ‘ 1 ‘Preparacién de la superficie soporte. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Estado del soporte. 1 cada 30 m? m Existencia de restos de suciedad.
| FASE ‘ 2 ‘Replanteo de niveles y disposicion de baldosas. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Disposicion de las baldosas. 1 cada 30 m? m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 3 ‘Colocaci()n de maestras o reglas. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Nivelacion. 1 cada 30 m? m Falta de nivelacion.
m Nivelacion incorrecta.
| FASE ‘ 4 ‘Preparacién y aplicacion del mortero. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Tiempo Util de la mezcla. 1 cada 30 m? m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
| FASE ‘ 5 ‘Formacién de juntas de movimiento. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Juntas de particion y perimetrales. 1 cada 30 m? m Espesor inferior a 0,5 cm.
m Falta de continuidad.
| FASE ‘ 6 ‘Colocaci()n de las baldosas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.1 |Colocacion de las baldosas. 1 cada 30 m? m Presencia de huecos en el mortero.
m Desviacion entre dos baldosas adyacentes superior a 1 mm.
m Falta de alineacion en alguna junta superior a £2 mm, medida
conreglade 1 m.
6.2 | Separacion entre baldosas. 1 cada 30 m? m Inferior a 0,15 cm.
m Superior a 0,3 cm.
| FASE ‘ 7 ‘Ejecucién de esquinas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘7.1 Esquinas. 1 cada 30 m? m Ausencia de cantoneras.
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| FASE ‘ 8 ‘Rejuntadodebaldosas.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
8.1 |Limpieza de las juntas. 1 cada 30 m? m Existencia de restos de suciedad.
8.2 |Aplicacion del material de rejuntado. 1 cada 30 m? m No han transcurrido como minimo 24 horas desde la colocacion
de las baldosas.
m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
8.3 |Continuidad en el rejuntado. 1 cada 30 m? m Presencia de coqueras.
| FASE ‘ 9 ‘Acabado y limpieza final.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
9.1 |Planeidad. 1 cada 30 m? m Variaciones superiores a £3 mm, medidas con regla de 2 m.
9.2 |Nivelacion entre baldosas. 1 cada 30 m? m Variaciones superiores a £2 mm.
9.3 |Alineacion de las juntas de colocacion. |1 cada 30 m? m Variaciones superiores a 2 mm, medidas con regla de 1 m.
9.4 |Limpieza. 1 en general m Existencia de restos de suciedad.

RFP010 Solado de baldosas de granito Gris Quintana, para interiores, 60x40x2 cm, acabado abujardado, recibidas con adhesivo 18,43 m?
cementoso mejorado, C2 y rejuntadas con mortero de juntas cementoso, CG1, para junta minima (entre 1,5y 3 mm), con la

misma tonalidad de las piezas.

| FASE ‘ 1 ‘Preparacién, limpieza y lijado previo del soporte.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Estado del soporte. 1 por paramento m Existencia de restos de suciedad.
1.2 |Lijado. 1 por paramento m Existencia de pequefias adherencias o imperfecciones.
| FASE ‘ 2 ‘Aplicacién de una mano de fondo. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Rendimiento. 1 por paramento m Inferior a 0,2 I/m2,
| FASE ‘ 3 ‘Aplicacién de dos manos de acabado. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1|Rendimiento de cada mano. 1 por paramento m Inferior a 0,105 I/m2
3.2 |Acabado. 1 por paramento m Existencia de descolgamientos, cuarteaduras, fisuras,
desconchados, bolsas o falta de uniformidad.
3.3 |Color de la pintura. 1 por paramento m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

RIP025 Pavimento de goma de color uniforme, suministrada en losetas de 610x610x3 mm, colocado con adhesivo de contacto. 36,80 m?

RIP030 Perfil para junta de particion (para uniones al mismo nivel), de acero inoxidable acabado pulido brillante y 14 mm de 6,95m

anchura.

| FASE ‘ 1 ‘Preparaciéndelsoporte.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

.

-

Estado del soporte.

1 por estancia

m Existencia de restos de suciedad.

| FASE ‘ 2 ‘Aplicaciéndela mano de fondo.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.

-

Rendimiento.

1 por estancia

m Inferior a 0,18 I/m2.

| FASE ‘ 3 ‘Aplicaciéndelasmanosde

acabado.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3.

-

Acabado.

1 por estancia

m Existencia de  descolgamientos, cuarteaduras, fisuras,
desconchados, bolsas o falta de uniformidad.

3.2 |Rendimiento.

1 por estancia

m Inferior a 0,2 I/m2.
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RNS010 Puerta de paso ciega, de una hoja de 203x82,5x3,5 cm, de tablero MDF, con moldura pantégrafo, prelacada en blanco, 13,00 Ud
modelo con moldura recta; precerco de pino pais de 90x35 mm; galces de MDF de 90x20 mm; tapajuntas de MDF de 70x10

mm.
| FASE ‘ 1 ‘Preparacién y limpieza de la superficie soporte. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘1.1 Estado del soporte. 1 en general m Existencia de restos de suciedad.
| FASE ‘ 2 ‘Aplicacién de dos manos de imprimacion. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Rendimiento. 1 en general m Inferior a 0,281 I/m2.
| FASE ‘ 3 ‘Aplicacién de dos manos de acabado. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1|Acabado. 1 en general m Existencia de descolgamientos, cuarteaduras, fisuras,
desconchados, bolsas o falta de uniformidad.
3.2 |Color de la pintura. 1 en general m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
3.3 |Rendimiento. 1 en general m Inferior a 0,15 I/m
3.4 |Intervalo de secado entre las manos de |1 por intervalo m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
acabado.

RPE010 Puerta de paso ciega, de una hoja de 203x82,5x3,5 cm, de tablero MDF, con moldura pantégrafo, prelacada en blanco, 3,00 Ud
modelo con moldura recta; precerco de pino pais de 90x35 mm; galces de MDF de 90x20 mm; tapajuntas de MDF de 70x10

mm. Con cerradura de seguridad y apertura segtin DB-SI

| FASE ‘ 1 ‘Realizacién de maestras.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.1 |Maestras verticales formadas por bandas |1 cada 50 m? m Separacién superior a 1 m en cada pafio.
de mortero. m No han formado aristas en las esquinas, los rincones y las

guarniciones de los huecos.

| FASE | 2 [Aplicacion del mortero.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1|Tiempo de utilizacion después del 1 en general m Superior a lo especificado en el proyecto.
amasado.

2.2 |Espesor. 1 cada 50 m? m Inferior a 15 mm en algln punto.

| FASE ‘ 3 ‘Realizaci()ndejuntasyencuentros.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Llagueado. 1 cada 50 m? m Espesor inferior a 0,8 cm.
m Espesor superior a 1,2 cm.
m Profundidad inferior a 0,5 cm.
m Profundidad superior a 1 ¢cm.
m Separacion superior a 3 m, horizontal o verticalmente.
| FASE ‘ 4 ‘Acabado superficial.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Planeidad. 1 cada 50 m? m Variaciones superiores a £3 mm, medidas con regla de 2 m.

RPE012 Puerta de paso ciega, de una hoja de 203x72,5x3,5 cm, de tablero MDF, con moldura pantégrafo, prelacada en blanco, 5,00 Ud
modelo con moldura recta; precerco de pino pais de 90x35 mm; galces de MDF de 90x20 mm; tapajuntas de MDF de 70x10

mm.

| FASE ‘ 1 ‘Realizacién de maestras.

’Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Maestras verticales formadas por bandas |1 cada 50 m? m Separacién superior a 1 m en cada pafio.
de mortero. m No han formado aristas en las esquinas, los rincones vy las
guarniciones de los huecos.
| FASE | 2 [Aplicacion del mortero.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Tiempo de utilizacidn después del 1 en general m Superior a lo especificado en el proyecto.
amasado.
2.2 |Espesor. 1 cada 50 m? m Inferior a 15 mm en algin punto.
| FASE | 3 |Acabado superficial.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Planeidad. 1 cada 50 m? m Variaciones superiores a 3 mm, medidas con regla de 2 m.

RPGO015 Puerta de paso ciega, de una hoja de 203x72,5x3,5 cm, de tablero MDF, con moldura pantégrafo, prelacada en blanco, 4,00 Ud
modelo con moldura recta; precerco de pino pais de 90x35 mm; galces de MDF de 90x20 mm; tapajuntas de MDF de 70x10

mm. Con cerradura de seguridad y apertura segtin DB-SI

| FASE ‘ 1 ‘Preparacién del soporte que se va a revestir.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Colocacién de la malla entre distintos 1 cada 200 m? m Ausencia de malla en algun punto.
materiales.

| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de guardavivos en las esquinas y salientes.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

2.

-

Colocacion.

1 cada 200 m? de superficie

revestida

m Su arista no ha quedado enrasada con las caras vistas de las
maestras de esquina.

m E| extremo inferior del guardavivos no ha quedado a nivel del
rodapié.

m Falta de aplomado.

RPG015b Block de puerta de entrada acorazada normalizada, con luz de paso 85,6 cm y altura de paso 203 cm, acabado con tablero 1,00 Ud
liso en ambas caras en madera de tola y cerradura de seguridad con tres puntos frontales de cierre (10 pestillos).

| FASE ‘ 1 ‘Preparacién del soporte que se va a revestir.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Colocacién de la malla entre distintos 1 cada 100 m? m Ausencia de malla en algun punto.
materiales.
RSB020 Cabina con puerta y 1 lateral, de tablero fenélico HPL, de 13 mm de espesor. 8,00 Ud
I FASE ‘ 1 ‘Preparacién de las juntas perimetrales de dilatacion.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.1 |Espesor de la junta.

1 cada 100 m?

m Inferiora 1 cm.

1.2 |Relleno de la junta.

1 cada 100 m?

m Falta de continuidad.

1.3 |Profundidad de la junta.

1 cada 100 m?

m Inferior a 40 mm.

| FASE ‘ 2 ‘Extendido del mortero mediante bombeo. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘2.1 Espesor de la capa. 1 cada 100 m? m Insuficiente para alcanzar el nivel de apoyo del pavimento.

| FASE ‘ 3 ‘Regleadodel mortero.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

3,

-

Acabado de la superficie.

1 cada 100 m?

m Presencia de burbujas de aire.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.2 Planeidad. 1 cada 100 m? m Variaciones superiores a +4 mm, medidas con regla de 2 m.

| FASE ‘ 4 ‘Formacién de juntas de retraccion.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Espesor de la junta. 1 cada 100 m? m Inferior a 0,6 cm.
4.2 |Separacion entre juntas. 1 cada 100 m? m Superficie delimitada por juntas superior a 20 m2.

| FASE ‘ 5 ‘Curadodel mortero.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

5.1 |Método aplicado, tiempo de curado y 1 cada 100 m? m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
proteccion de superficies.

RSG010 Cabina con puerta, de tablero fenélico HPL, de 13 mm de espesor. 2,00 Ud

RSG010b Carpinteria de aluminio, lacado estandar, para conformado de fijo de aluminio, de 100x100 cm, serie media, formada por 1,00 Ud
una hoja, y con premarco. Compacto incorporado (monoblock), persiana de lamas de PVC, con accionamiento manual
mediante cinta y recogedor.

| FASE ‘ 1 ‘Limpieza y comprobacion de la superficie soporte.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Planeidad. 1 cada 400 m? m Variaciones superiores a £3 mm, medidas con regla de 2 m.
1.2 |Limpieza. 1 cada 400 m? m Existencia de restos de suciedad.

| FASE ‘ 2 ‘Replanteo de la disposicion de las baldosas y juntas de movimiento.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Juntas de colocacion, de particion, 1 cada 400 m? m Falta de continuidad.
perimetrales y estructurales.

2.

-

| FASE | 3 |Aplicacion del adhesivo. |

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Espesor y extendido del adhesivo. 1 cada 400 m? m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.
| FASE ‘ 4 ‘Colocacic’m de las baldosas a punta de paleta. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Colocacion de las baldosas. 1 cada 400 m? m Presencia de huecos en el adhesivo.
m No se han colocado antes de concluir el tiempo abierto del
adhesivo.
m Desviacion entre dos baldosas adyacentes superior a 1 mm.
m Falta de alineacion en alguna junta superior a £2 mm, medida
conreglade 1 m.
4.2 |Planeidad. 1 cada 400 m? m Variaciones superiores a £3 mm, medidas con regla de 2 m.
4.3 |Separacion entre baldosas. 1 cada 400 m? m Inferior a 0,15 cm.
m Superior a 0,3 cm.
| FASE ‘ 5 ‘Formacién de juntas de particion, perimetrales y estructurales.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Juntas de particion y perimetrales. 1 cada 400 m? m Espesor inferior a 0,5 cm.
m Profundidad inferior al espesor del revestimiento.
m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
5.2 |Juntas estructurales existentes. 1 cada 400 m? m No se ha respetado su continuidad hasta el pavimento.

| FASE | 6 |Rejuntado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Limpieza de las juntas. 1 cada 400 m? m Existencia de restos de suciedad.

-

6.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.2 |Aplicacion del material de rejuntado. 1 cada 400 m? m No han transcurrido como minimo 24 horas desde la colocacion

de las baldosas.
m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

| FASE ‘ 7 ‘Limpieza final del pavimento.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Limpieza. 1 en general m Existencia de restos de suciedad.

-

7.

RSG020 Particion desmontable formada por mampara modular de 2 vidrios laminares de seguridad transparentes de 3+3 mm cada 109,83 m?
uno, con marco, con cortina veneciana interior de 25 mm de lama y accionamiento manual.

| FASE | 1 |Colocacion del rodapié.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 [Colocacion. 1cada20m m Colocacion deficiente.
1.2 |Planeidad. 1cada20m m Variaciones superiores a £4 mm, medidas con regla de 2 m.
m Existencia de cejas superiores a 1 mm.

RSP010 Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de fijo de aluminio, de 150x210 cm, serie alta, formada 4,00 Ud
por una hoja, con perfileria provista de rotura de puente térmico y con premarco.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacién de las baldosas a punta de paleta.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Color. 1 cada 400 m? m La colocacion no se ha realizado mezclando baldosas de varios
paquetes.
1.2 |Limpieza de la parte posterior de la 1 cada 400 m? m Existencia de restos de suciedad.
baldosa.
1.3 |Separacién entre baldosas. 1 cada 400 m? m Inferior a 0,15 cm.
m Superior a 0,3 cm.
1.4 |Colocacion de las baldosas. 1 cada 400 m? m Presencia de huecos en el adhesivo.
m No se han colocado antes de concluir el tiempo abierto del
adhesivo.
| FASE ‘ 2 ‘Relleno de juntas de separacion entre baldosas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Aplicacion del material de rejuntado. 1 cada 400 m? m No han transcurrido como minimo 24 horas desde la colocacién
del revestimiento.
m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

RSS010 Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de fijo de aluminio, de 100x210 cm, serie alta, formada 4,00 Ud
por una hoja, con perfileria provista de rotura de puente térmico, y con premarco. Compacto incorporado (monoblock),
persiana de lamas de PVC, con accionamiento manual mediante cinta y recogedor.

| FASE ‘ 1 ‘Colocaci()n del pavimento.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Colocacion. 1cada50 m?ynomenosde 1 |m Existencia de cejas o bolsas.
por estancia

RSE005 Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de puerta de aluminio, abisagrada practicable de 2,00 Ud
apertura hacia el interior, de 90x210 cm, serie alta, formada por una hoja, con perfileria provista de rotura de puente térmico
y con premarco.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacién de los paneles.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Planeidad. 1 cada 100 m? m Variaciones superiores a £6 mm, medidas con regla de 2 m.
1.2 |Nivelacion. 1 cada 100 m? m Variaciones superiores a £10 mm.
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.3 |Pendiente. 1 cada 100 m? m Variaciones superiores al 0,5%.

RTA010 Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de fijo de aluminio, de 150x90 cm, serie alta, formada por 2,00 Ud
una hoja, con perfileria provista de rotura de puente térmico y con premarco.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacién y fijacion de las varillas metalicas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |NUmero de varillas. 1cada20 m?ynomenosde 1 |m Inferior a 3 cada m2
por estancia
1.2 | Distancia a los paramentos verticales. 1cada20 m?ynomenosde 1 |m Superiora 20 cm.
por estancia
1.3 |Separacién entre varillas. 1 cada20 m?yno menosde 1 |m Superior a 60 cm.
por estancia

| FASE ‘ 2 ‘Colocacién de las placas.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Planeidad. 1cada20 m?ynomenosde 1 |m Variaciones superiores a +4 mm, medidas con regla de 2 m.
por estancia
2.2 |Relleno de las uniones entre placas. 1cada20 m?ynomenosde 1 |m Defectos aparentes.
por estancia
2.3 |Distancia de las placas de escayola alos |1 cada20 m?ynomenosde 1 |m Inferiora 0,5 cm.
paramentos. por estancia

| FASE ‘ 3 ‘Enlucido de las placas con pasta de escayola.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Espesor del enlucido. 1 cada20 m?ynomenosde 1  |m Inferior a 0,5 mm.
por estancia m Superior a 1 mm.

RTB039 Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de fijo de aluminio, de 100x90 cm, serie alta, formada por 2,00 Ud
una hoja, con perfileria provista de rotura de puente térmico y con premarco.

| FASE ‘ 1 ‘Nivelacién y colocacion de los perfiles angulares.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1 |Separacion entre puntos de fijacion del |1 cada 10 m de perfil m Superior a 150 c¢cm si la fijacion se realiza sobre mortero u
perfil angular. hormigén.
m Superior a 80 cm si la fijacién se realiza sobre enlucido o placas
de yeso.
| FASE ‘ 2 ‘Seﬁalizacién de los puntos de anclaje al forjado.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1|Separacion entre varillas. 1 cada20 m?ynomenosde 1 |m Superior a 90 cm.
por estancia
| FASE ‘ 3 ‘Colocaci()n de las placas.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
3.1 |Planeidad. 1 cada20 m?ynomenosde 1  |m Variaciones superiores a £2 mm, medidas con regla de 2 m.
por estancia
3.2 |Nivelacion. 1 cada 20 m? y no menos de 1 m Pendiente superior al 0,5%.
por estancia

SMS005 Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de ventana de aluminio, abisagrada proyectante- 2,00 Ud
deslizante de apertura hacia el exterior, de 150x90 cm, serie alta, formada por una hoja, con perfileria provista de rotura
de puente térmico y con premarco.
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SMS005¢ Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de ventana de aluminio, abisagrada proyectante- 2,00 Ud
deslizante de apertura hacia el exterior, de 80x90 cm, serie alta, formada por una hoja, con perfileria provista de rotura de
puente térmico y con premarco.

SMS005d Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de ventana de aluminio, corredera simple, de 80x140 1,00 Ud
cm, con fijo inferior de 40 cm de alto, serie alta, formada por dos hojas, con perfileria provista de rotura de puente
térmico, y con premarco.

SMS005e Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de ventana de aluminio, corredera simple, de 80x140 3,00 Ud
cm, con fijo inferior de 40 cm de alto, serie alta, formada por dos hojas, con perfileria provista de rotura de puente
térmico, y con premarco. Compacto térmico incorporado (monoblock), persiana de lamas de aluminio extrusionado
autoblocantes, con accionamiento manual mediante cinta y recogedor.

SMS005f Carpinteria de aluminio, anodizado color bronce, para conformado de ventana de aluminio, corredera simple, de 120x140 2,00 Ud
cm, con fijo inferior de 40 cm de alto, serie alta, formada por dos hojas, con perfileria provista de rotura de puente
térmico, y con premarco.

SMS005h Reja metalica practicable con cerradura y apertura mediate sistema de seguridad controlado 13,23 m?

| FASE | 1 [Montaje de la grferia.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Uniones. 1 por grifo m Inexistencia de elementos de junta.

-

.

SCE030 Puerta abatible/pivotante de dos hojas para garaje, 300x200 cm, formada por panel liso acanalado de chapa plegada de 1,00 Ud
acero galvanizado, acabado galvanizado sendzimir, apertura manual.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteo mediante plantilla. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Distancia a las paredes laterales. 1 por unidad m Incumplimiento de las prescripciones del fabricante.

1.

-

| FASE ‘ 2 ‘Colocaci()n del aparato. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

Aberturas de ventilacion, en caso de 1 por unidad m Ausencia de aberturas.
encimeras encastradas.

2.

-

| FASE ‘ 3 ‘Conexién alared.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Cable de alimentacion eléctrica. 1 por unidad m En contacto con la carcasa de la encimera.

3.

-

SCE040 Puerta de entrada de acero galvanizado de una hoja, 890x2040 mm de luz y altura de paso, troquelada con un cuarterén 2,00 Ud
superior y otro inferior a dos caras, acabado pintado con resina de epoxi en color a elegir de la carta RAL, cerradura con
tres puntos de cierre, premarco y tapajuntas.

| FASE ‘ 1 ‘Colocacic’m del aparato.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Separacién entre el paramento y la 1 por unidad m Inferior a 0,2 cm.

carcasa del horno.

| FASE | 2 [Conexionala red.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
Conexidn eléctrica. 1 por unidad m Ausencia de toma de tierra.

-

2.

SNA010 Amueblamiento de cocina con 4,8 m de muebles bajos con zdcalo inferior y 2,2 m de muebles altos, acabado laminado 1,00 Ud
con frente de 18 mm de grueso laminado por ambas caras, cantos verticales postformados (R.4), cantos horizontales en
ABS de 1,5 mm de grueso.

SNAO010b Placa vitroceramica para encimera, polivalente basica. 1,00 Ud

| FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazadode la encimera. ‘
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Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Geometria. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Situacién de las juntas. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 2 ‘Colocacic')n, ajuste y fijacion de las piezas que componen la encimera.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Horizontalidad. 1 por unidad m Pendientes superiores al 0,1%.
2.2 |Altura. 1 por unidad m Variaciones superiores a £5 mm.
| FASE ‘ 3 ‘Colocacic')n de copete perimetral.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.1 Uniones. 1 por unidad m Falta de estanqueidad.

UAA010 Horno eléctrico convencional.

1,00 Ud

UAA010c Fregadero de acero inoxidable de 1 cubeta y 1 escurridor, de 800x490 mm, con griferia monomando serie media acabado 1,00 Ud

cromado, con aireador.

UAA010d Lavadero de gres, de 600x390x360 mm, con mueble soporte y griferia convencional, serie basica, con cafio giratorio 1,00 Ud

superior, con aireador.

| FASE ‘ 1 ‘Replanteode la arqueta.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

1.1|Situacién. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.2 |Dimensiones, profundidad y trazado. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

1.3 | Distancia a otros elementos e 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

instalaciones.
| FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

2.1 |Superficie de apoyo. 1 por unidad m Falta de planeidad o presencia de irregularidades en el plano de
apoyo.

| FASE ‘ 3 ‘Vertido y compactacion del hormigdn en formacién de solera.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1|Espesor. 1 por unidad m Inferior a 15 cm.

3.2 |Condiciones de vertido del hormigén. 1 por unidad m Consistencia de la amasada en el momento de la descarga
distinta de la especificada en el proyecto o que presente principio
de fraguado.

m Amasadas a las que se ha afiadido agua u otra sustancia nociva
no prevista en el proyecto.
| FASE ‘ 4 ‘Formacic')n de la obra de fabrica con ladrillos, previamente humedecidos, colocados con mortero. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Dimensiones interiores. 1 por unidad m Variaciones superiores al 10%.

| FASE ‘ 5 ‘Empalmeyrejuntadodelos

colectores a la arqueta.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
5.1 |Conexiones de los tubos y sellado. 1 por tubo m Entrega de tubos insuficiente.
m Fijacion defectuosa.
m Falta de hermeticidad.
| FASE ‘ 6 ‘Relleno de hormigén para formacién de pendientes y colocacion de las piezas de PVC en el fondo de la arqueta.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
6.1|Pendiente. 1 por unidad m nferior al 2%.
6.2 |Enrasado de los tubos. 1 por unidad m Remate de las piezas de PVC con el hormigon a distinto nivel.
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| FASE ‘ 7 ‘Enfoscado y brufiido con mortero, redondeando los angulos del fondo y de las paredes interiores de la arqueta.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘7.1 Acabado interior. 1 por unidad m Existencia de irregularidades.
PRUEBAS DE SERVICIO
Prueba de estanqueidad parcial.
Normativa de aplicacién CTE. DB HS Salubridad

UAC010 Rotulo con soporte de aluminio lacado para sefalizacion de local, de 360x80 mm, con las letras o numeros adheridos al 32,00 Ud

soporte.

UAC010b Secamanos eléctrico, potencia calorifica de 1930 W, caudal de aire de 40 I/s, carcasa de acero inoxidable AISI 304 con 6,00 Ud
acabado brillo, con interruptor 6ptico por aproximacion de las manos con 2' de tiempo maximo de funcionamiento.

UACO010c Dosificador de jabon liquido con disposicion mural, con recambio, de 800 y 1000 g de capacidad, carcasa de acero 6,00 Ud
inoxidable AISI 304 con acabado brillante y pulsador de ABS.

UACO010d Portarrollos de papel higiénico industrial, de acero inoxidable AISI 304 con acabado satinado.

9,00 Ud

| FASE ‘ 1 ‘Replanteoytrazadodel con

ducto en planta y pendientes.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
1.1|Situacién. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.2 |Dimensiones, profundidad y trazado. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
1.3 | Distancia a otros elementos e 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
instalaciones.
| FASE ‘ 2 ‘Eliminacién de las tierras sueltas del fondo de la excavacion.
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
2.1 |Superficie de apoyo. 1cada10m m Falta de planeidad o presencia de irregularidades en el plano de
apoyo.
| FASE ‘ 3 ‘Presentacién en seco de tubos y piezas especiales. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘3.1 NUmero, tipo y dimensiones. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.
| FASE ‘ 4 ‘Vertido de la arena en el fondo de la zanja. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
4.1 |Espesor de la capa. 1cada 10 m m Inferior a 10 cm.
4.2 |Humedad y compacidad. 1cada10m m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 5 ‘Descenso y colocacién de los colectores en el fondo de la zanj

a.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

B

-

Limpieza del interior de los colectores.

1cada10m

m Existencia de restos o elementos adheridos.

| FASE ‘ 6 ‘Montaje de la instalacién empezando por el extremo de cabecera.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘6.1 Pendiente. 1cada10m m Inferior al 0,50%.

| FASE ‘ 7 ‘Limpieza de la zona a unir con el liquido limpiador, aplicacién del adhesivo y encaje de piezas. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘7.1 Limpieza. 1cada10m m Existencia de restos de suciedad.

| FASE ‘ 8 ‘Ejecucién del relleno envolvente. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘8.1 Espesor. 1cada10m m nferior a 30 cm.
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PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de estanqueidad parcial.

Normativa de aplicacion

CTE. DB HS Salubridad

YCS030 Cuadro general de obra, potencia maxima 10 kW, amortizable en 4 usos. 1,00 Ud

| FASE | 1 |Replanteo.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘1.1 Situacién. 1 por unidad m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

| FASE ‘ 2 ‘Hincado del electrodo. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

‘2.1 Fijacion. 1 por electrodo m Insuficiente.

| FASE ‘ 3 ‘Colocacic')n de la arqueta de registro. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo

3.1 |Situacion. 1 por arqueta m Diferencias respecto a las especificaciones de proyecto.

3.2 |Accesibilidad.

1 por arqueta

m Dificilmente accesible.

| FASE ‘ 4 ‘Relleno de la zona excavada. ‘
Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘4.1 Aditivos. 1 por unidad m Ausencia de aditivos.

| FASE ‘ 5 ‘ConexionadoaIareddetierra.

Verificaciones N° de controles Criterios de rechazo
‘5.1 Puente de comprobacion. 1 por unidad m Conexion defectuosa a la red de tierra.
PRUEBAS DE SERVICIO

Prueba de medida de la resistencia de puesta a tierra.

Normativa de aplicacién

GUIA-BT-ANEXO 4. Verificacion de las instalaciones eléctricas

DPT020 Malla de sealizacion de polietileno de alta densidad (200 g/m?), color naranja, de 1,20 m de altura, sujeta mediante bridas 12,24 m
de nylon a puntales metalicos telescopicos colocados cada 1,50 m, utilizada como sefializacion y delimitacion de zona de

riesgo. Amortizable la malla en 1 uso y los puntales en 15 usos.

| FASE ‘ 1 ‘Retiradayacopio de escombros.

Verificaciones

N° de controles

Criterios de rechazo

1.

-

Acopio.

1 por particién

m No se han apilado y almacenado en funcién de su posterior
gestion.
m Se han vertido en el exterior del recinto.
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4.- CONTROL DE RECEPCION DE LA OBRA TERMINADA: PRESCRIPCIONES SOBRE
VERIFICACIONES EN EL EDIFICIO TERMINADO.
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4.- CONTROL DE RECEPCION DE LA OBRA TERMINADA: PRESCRIPCIONES SOBRE
VERIFICACIONES EN EL EDIFICIO TERMINADO.

En el apartado del Pliego del proyecto correspondiente a las Prescripciones sobre verificaciones en el edificio terminado se establecen las
verificaciones y pruebas de servicio a realizar por la empresa constructora o instaladora, para comprobar las prestaciones finales del edificio; siendo a

su cargo el coste de las mismas.

Se realizaran tanto las pruebas finales de servicio prescritas por la legislacion aplicable, contenidas en el preceptivo ESTUDIO DE PROGRAMACION
DEL CONTROL DE CALIDAD DE LA OBRA redactado por el Director de Ejecucién de la Obra, como las indicadas en el Pliego de Prescripciones
Técnicas del proyecto y las que pudiera ordenar la Direccidn Facultativa durante el transcurso de la obra.
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5.- VALORACION ECONOMICA
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5.- VALORACION ECONOMICA

Atendiendo a lo establecido en el Art. 11 de la LOE, es obligacion del constructor ejecutar la obra con sujecion al proyecto, al contrato, a la legislacion
aplicable y a las instrucciones del director de obra y del director de la ejecucién de la obra, a fin de alcanzar la calidad exigida en el proyecto,
acreditando mediante el aporte de certificados, resultados de pruebas de servicio, ensayos u otros documentos, dicha calidad exigida.

El coste de todo ello corre a cargo y cuenta del constructor, sin que sea necesario presupuestarlo de manera diferenciada y especifica en el capitulo
"Control de calidad y Ensayos" del presupuesto de ejecucion material del proyecto.

En este capitulo se indican aquellos otros ensayos o pruebas de servicio que deben ser realizados por entidades o laboratorios de control de calidad
de la edificacion, debidamente homologados y acreditados, distintos e independientes de los realizados por el constructor. El presupuesto estimado en
este Plan de control de calidad de la obra, sin perjuicio del previsto en el preceptivo ESTUDIO DE PROGRAMACION DEL CONTROL DE CALIDAD
DE LA OBRA, a confeccionar por el Director de Ejecucion de la Obra, asciende a la cantidad de 2.940,23 Euros.

A continuacién se detalla el capitulo de Control de calidad y Ensayos del Presupuesto de Ejecucion material (PEM).

ub DESCRIPCION CANTIDAD PRECIO TOTAL
Ud Ensayo sobre una muestra de mortero fresco, con determinacion de: consistencia. 3,00 141,27 423,81
Ud Ensayo sobre una serie de probetas prismaticas de mortero de cemento, con determinacién de: resistencia a

flexion y compresion. 3,00 206,96 620,88
Ud Ensayo sobre una muestra de yeso o escayola, con determinacion de: indice de pureza. 2,00 184,92 369,84

Ud Ensayo sobre una muestra de barras de acero corrugado de un mismo lote, con determinacién de: seccién
media equivalente, caracteristicas geométricas del corrugado, doblado/desdoblado. 1,00 59,61 59,61

Ud Ensayo sobre una muestra de mallas electrosoldadas con determinacién de: seccion media equivalente,
caracteristicas geométricas del corrugado, doblado/desdoblado, carga de despegue. 1,00 97,62 97,62

Ud Ensayo sobre una muestra de hormigén con determinacion de: consistencia del hormigon fresco mediante el
método de asentamiento del cono de Abrams y resistencia caracteristica a compresion del hormigén
endurecido mediante control estadistico con fabricacién de seis probetas, curado, refrentado y rotura a

compresion. 15,00 64,82 972,3
Ud Ensayo no destructivo sobre una union soldada, mediante liquidos penetrantes, ultrasonidos. 4,00 43,51 174,04
Ud Prueba de servicio para comprobar la estanqueidad de una carpinteria exterior instalada en obra, mediante
simulacion de lluvia. 1,00 1258 1258
Ud Prueba de servicio para comprobar la estanqueidad de una cubierta plana mediante inundacion y riego como
complemento. 1,00 216,37 216,37
TOTAL: 3.060,27

Pégina 65 - 1



